BICSKEI EVA

A helyt mint nemzetk6zi

Az alakrajz oktatasanak eés a (ndi akt)modellek allitasanak gyakorlata

a Mintarajztanodaban

Jelen tanulmdany az Orszdgos Magyar Kirdlyi Mintarajz-
tanoda és Rajztandrképezde alakrajzi oktatasanak és akt-
allitasdnak gyakorlatat, valamint az aktdllitas didkok és
tandrok szdmdra eltérd élményét és céljat vizsgilja, és ez-
zel kapcsolatban egy néi modell (élet)torténetét rekonst-
rudlja. Az alakrajz oktatdsdnak és az aktallitds gyakorlata-
nak mintarajztanodabeli térténete nem redukdlhaté a hi-
vatalos célkitlizések és gyakorlati problémak iitkozésének
vagy az 6rarendek és metodoldgidk viltozasinak lefrdsa-
ra, ugyanis mindezeket két, hossztitivon meghatarozo té-
nyez§ is befolydsolta. Az egyik a Mintarajztanoda célja-
nak folyamatos fejlédése és alakuldsa a véiltoz6 mivészet-
politikai elképzelések és tdarsadalmi sziikségletek hatdsara,

a masik pedig abbdl a tarsadalmi nemek (és statuszok) 19.

szazadi hierarchidja altal meghatarozott, dsszetett vi-
szonybdl fakadt, amely a tanarokat, a didkokat (férfi mii-
vészeket) és az €16 mintdkat” (n6i modelleket) flizte egy-
miéshoz. Ez az akadémia-gondolat felmeriilésével — illetve
az azt kiséré financidlis, elhelyezési és moralis problé-
makkal egytitt — a (miivészi) megismerés és tanulmanyo-
zds modjdra (végss soron a reprezentdciokra) is kihatott.
Azok vizsgélata viszont azt példazza, hogy a helyi (gyak-
ran limitdltnak tekintett) adottsagok és sajatossdgok valo-
jidban egy nemzetkozi képz&miivészeti kontextus részei.

Az eurdpai képzémivészeti akadémidk klasszikus okta-
tdsi tradicidjaban a novendékek mintalapok, majd antik
szobrok gipszontvényeinek tanulmanyozdsa utdn tértek ra
az é16 modellek utdni rajzolasra és festésre, ami rendsze-
rint 6sszekapcsolédott a perspektiva oktatasaval, tovabba
miivészeti anatémiai, valamint kompoziciés gyakorlatok-
kal is." Az akadémiai modellek (nemi, osztilybeli, etnikai)
hovatartozdsat az adott tarsadalmi kontextus és az egy-
massal versengs miivészeti, esztétikai elképzelések akar
egy (nemzeti) intézményen beliil is jelent&sen befolyasol-
tdk, és nemcsak a 19. szdzad folyaman. Igy amikor 1868-
ban Keleti Gusztdv, a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter
E6tvos Jozsef megbizdsibol egy magyar képzdmivészeti
oktatdsi intézmény alapitasinak elSkészitése végett kor-
utat tett a jelentdsebb eurépai miivészeti kézpontokban,
az aktallitds nemzetkozi (akadémiai és studio-) gyakorla-
tdban mar lezajlott az az alapvetd viltozas, amely soran a
férfiakat felvaltottdk a n&i modellek, illetve megindult a
néi modellkedés professzionalizicioja is.”

A korabeli nemzetk6zi akadémiai akttanulményok tar-
gyaldsa irrelevansnak tinhet a Mintarajztanodat 1871-ben
életre hivo, hivatalos célkitlizések ismeretében. Ezek — a
redliskoldk és a gimndziumok tantervébe ismételten beve-

zetett mértani és technikai rajzot oktatd tandrok képzése;
a termelés (ipar)miivészeti szinvonaldnak emelésére az ipa-
rosok (esti) tanfolyama, a nagykozonség miivészeti képzé-
sével 6sszevontan; kiilfoldi mivészeti akadémiai tanulma-
nyokra el6készit6 alapképzés biztositdsa; az egyetem hada-
szati tanfolyamdval dsszekapcsolt helyszinrajzolds® — egyi-
ke sem igényelt kiterjedt alakrajzi, nota bene, akttanulma-
nyokat. Hivatalosan a nemzeti oktatdspolitika egy olyan
intézményt alapitott, amely nem az akadémidk miivészeti
képzését iranyozta, igy az azok sarokkovét jelents aktta-
nulmanyokat sem biztositotta az elméleti oktatast kiegészi-
t8 gyakorlati tanfolyamok kozott.* Meglepd a miivészeti
igények és financidlis lehet8ségek funkcionalis alulértéke-
lése akkor, amikor a kiegyezés utdn, a tarsadalmi nyilva-
nossag diskurzusaiban egy magyar képz&miivészeti akadé-
mia az 6nallé nemzeti lét alkotéelemeként tiint fel.” Az in-
tézmény feladatkorének miivészeti szempontbol limitalt
meghatdrozdsa E6tvos Jozsef vallds- és kozoktatasiigyi mi-
niszter elképzeléseit titkkrozte, és Keleti Gusztdv, leend6
igazgatoként, ennek figyelembevételével fogalmazta meg a
Mintarajztanoda céljait: nyilvdnos ,,akadémia-ellenességét”
mivészeti ,redlpolitikdja” befolyasolhatta.®

Erre mutat, hogy az intézmény alakrajztanari posztjira
Keleti a kor egyik legfelkésziiltebb magyar fest&jének, Szé-
kely Bertalannak a jelentkezését timogatta.” A Mintarajz-
tanoda els6 novendékeinek, illetve az elsé évek oktatasi
gyakorlatanak a vizsgélata is azt er&siti meg, hogy a kép-
zés gyakorlata nem igazodott a hivatalos célkitlizésekhez.
Az intézmény legitimitdsa bizonyos szama tanulé meglétét
igényelte, mikoézben a bizonytalan megélhetést nyujto és
minimdlis tarsadalmi presztizzsel bir6 rajztandri képesités
nem vonzott elég didkot," ellentétben a nagyszdmi, az in-
tézményt ,hatarozatlan czéllal litogat6”, ,,miikedvel5”
férfival.” Ezek a novendékek nem geometriai vagy mértani
studiumokért fizettek magas tandijat: oktatdsuk fokusza-
ban a mivészeti alaktanulmédnyok alltak. Jellemzd, hogy a
parlamentnek benyujtott miniszteri jelentés' szerint mar
1872-ben a ,legjobb elémenetelt” a gyakorlati szakok 6ra-
szamdnak tébb mint felét kitevs, €16 modellek utani fejta-
nulmanyokat is magédba foglalé figurilis rajz- és festés
szakosztilydban érték el: ide azok gyiiltek, ,,kik egyenesen
a miivészetre, nevezetesen a festészetre éreznek hivatast,
valamint a vendéglatogatok és az esti tanfolyam névendé-
keinek tekintélyes tobbsége”." Az alakrajz oktatasa ,,[k]is
mértékben, s f6leg csak bevezetésiil, mintalapokrol folyt
[...]. Nagyobbdara azonban [kisméret(] foszéntvényekrdl, s
a haladottabb novendékek, naponként 2-3 tanteremben,
el mintdrdl rajzoltak s festettek, részint sziirke modor-
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ban, részint szinesen.”'* Bar a tradiciondlis akadémiai ok-
tatdshoz hasonl6 képzési lancolat kiépitésének igénye ér-
zékelhetd, sem a gipsz-, sem az él6 mintdk tanulmanyoza-
sa nem foglalta magaba az egész emberi alakot, igy nem
jelentett kiterjedt miivészeti tanulmédnyokat."” Mivel ebbél
az id6szakbdl nem ismeriink névendéki munkat, csak fel-
tételezni lehet, hogy a fejtanulmédnyokhoz il modellek -
illetve az esti tanfolyamon idénként bedllitott ,,é16 min-
tak” — kozote ndk is voltak.

Az alakrajzi 6rdk a Mintarajztanoda Rumbach utcai
épiiletének elsé emeletén zajlottak, ahol ,egy kiilonallo,
és a héber vallast haztulajdonos altal istentiszteleti czélra
szant pavillon az iskola czéljara szintén kibéreltetvén,
sziik ugyan, de legaldbb j6 felss vildgitassal biré festGmii-
hellyé alakittatott at”." (Feltételezhetd, hogy a fGvaros
zsidénegyedében bérelt épiilet kivilasztasaban a helyiség
eleve szerepet jatszott, ez ,az udvari szdrnyra épitett
pavillonbdl alakitott” fest6terem azonban gyakran hasz-
nalhatatlan volt, mivel oda ,szeles idjaras alkalmaval
visszaverdd[ott] a fiist™.)"” Az elégtelen koriilmények elle-
nére az oktatds eredményes volt, ezért a tanari testiilet
gy donthetett, hogy az 1873-as bécsi vilagkiéllitason a
Mintarajztanoda ,azon szakmdanak terményei altal legyen
képviselve, melyben addig a lehet8 legtobb eredményt el-
érni lehetett. Ez a dombormintakrol és é16 alakokrdl valé
figurdlis rajz vala.”"

A Mintarajztanoda mikodésének elsG évei a gyokere-
sen eltérd képzési célok tarthatatlansdgat, valamint az
igényeknek és a lehetdségeknek valé meg nem felelésiiket
bizonyitottdk az Gj vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter,
Trefort Agoston szamdra is."” Az intézmény szelektalhatott
hivatalos céljai kozott: a helyszinrajzolds gyors leépitésé-
vel és az iparosképzés lassu elsorvasztdsdval' a magas
szintd miivészeti képzésre koncentralhatott. Ez annal is
fontosabb volt, mivel ennek hidnyiban szdmos névendé-
ket elveszitettek."” Az alaktanulmédnyok kiterjesztése azon-
ban nem pusztin éraszim-emelkedést jelentett,” hanem a
képzés metodolégiajdnak megreformadldsat is: az akttanul-
manyok bevezetését (az 1874/75-6s vagy az 1875/76-0s
tanévben),*' valamint antik szobrok fészontvényeinek be-
szerzését (1876/77).2 A bonctan megujult oktatdsihoz
(1875/76)* kapcsolédéan figuralis ,compositio-gyakorla-
tokat” is végeztek a novendékek (1876/77).** Vagyis,
olyan tanulmanyok keriiltek a kézéppontba, amelyek
meghaladtik a rajztandrképzés igényeit, vagy azokat az
salapokat”, amelyeknek birtokdban a leend6 miivészek
kiilfoldi akadémiai stddiumokhoz kezdhettek.” Val6jdban
az egész emberi alakra kiterjed gipsz- és ¢16 mintdk utdni
tanulmanyokkal a Mintarajztanoddban a nemzetkozi md-
vészeti akadémidk képzési lancolatdhoz hasonlé rendszer
épiilt ki, bar a felzarkdzasra tett igyekezet miatt a mintd-
nak tekintett klasszikus elmélettsl és gyakorlattél idegen
médon az akttanulmanyok legaldbb egy éven keresztiil
gy folytak, hogy azokat nem elGzte meg egész alaki
gipszmintdk masoldsa. Kezdettdl fogva férfiakat alkalmaz-
tak az akttanulmanyokhoz, de a névendéki munkdk révén
két, fejranulmanyhoz ilé n6i modellrdl is tudni lehet
(egyikiik legalabb két éven keresztiil dolgozott az

intézményben).* Mivel a ndvendéki munkdk bekeriilését
a Mintarajztanoda gy(jteményébe olyan szelekcié elGzte
meg, amely a férfi testfelépités realisztikus megjelenitését
(académies) és az idealizal6 néi fejtanulmanyokat prefe-
rdlta,” nem zarhat6 ki annak a lehetGsége, hogy az aktta-
nulmanyokhoz kezdettdl fogva pozoltak néi modellek is.
(1882-re datalt az egyetlen ismert és fennmaradt néi
hatakttanulmany.)*

A kiterjedt alakrajzi stadiumokat egy személyben Szé-
kely Bertalan vezette. A parlamentnek benyujtott jelentés
szerint az oktatds egységes, fokozataiban egymasra épiils
tanmenetének az eredménye ,altaldban igen kielégits
volt, néhany jobb tehetségli, s alaposabban elGkésziilt ré-
gibb névendéknél pedig oly sikeres haladdst lehetett ész-
lelni, kiilénosen az é16 fejminta utdan késziilt rajzbeli és
festett tanulmanyok koriil, mely a kiilfoldi legkivalobb
szakiskoldk e nemi termékeivel mérkszhetik.”*” A Min-
tarajztanoda miivészeti képzésének (dllami) tdmogatdsarél
tantskodik az intézmény szdmara 1876-ban emelt 4j épii-
let is, ahol az els6 emeleti ,sugdriti homloksor egész
hosszat két rajzterem foglalja el. Az egyik az an. aktterem
(kétablakos), hol egész alakii é16 mintdrdl folynak a rajz-
és festészeti tanulmanyok. Ez egytttal a boncztani elada-
sok tanterme. Ebbe nyilik a masik 6tablakos és legna-
gyobb rajzterme az intézetnek, hol egész alaka remekkori
szobordntvények képezik a rajztanulmanyok targyat (an-
tik terem). Ugyanezen két rajzteremben folynak az é18
fejmintarol (Kopfmodell) valé rajz- és festészeti gyakorla-
tok.”** Az alaktanulmdnyok menetérdl Székely Bertalan
frasa tudosit, amely az 1878-as périzsi vilagkidllitas alkal-
méabol németiil is megjelent.’’ Székelyt taniigyi munkassa-
ganak elismeréseképpen a francia becsiiletrend lovagke-
resztjével tiintették ki.”

Bar Székely kényve az afelett érzett fajdalommal za-
rult, hogy ,az an. mesteriskola vagy atelier tanitas, hol a
kezd6 miivész a tapasztalt mester tandcsdval élve, de mar
sajat szarnyain emelkednék magasbra tlizott czélja felé”, a
Lhelyi viszonyok miatt egyel6re még nincs intézetiink tan-
korébe befogadva”,” ez az dllapot nem tartott sokaig.

A magas szint(i alakrajzi képzésnek® — és az altala aratott
(nemzetko6zi) sikereknek — kdszonhetGen megnyilt az Gt
az akadémiikhoz csatolt stadiok képzési gyakorlatinak
hazai megval6sitisa felé. Az 1878/79-es tanévtdl fogva
ugyanis ,megengedtetett, hogy a figurdlis rajz és festészet
rendes tandra Székely Bertalan térténelmi festésznek 2-ik
emeleti tandrszobdja egy atelier-ablak beillesztése altal
hasznalhaté miiteremmé alakittassék 4t.”* Ezzel nemecsak
Székely miiteremgondjai enyhiiltek, hanem egy szervezeti-
leg és helyileg a Mintarajztanoddhoz kapcsolt, de facto
mesteriskola (atelier) nukleusza is kialakulhatott, ahova
Székely didkjai rendszeresen bejartak, és ahol a tanar a
kompozicié-6rait is tartotta.™

A magas szint{ alakrajzi tanulmanyokon alapuld, a
nemzetkozi akadémiik képzésével parhuzamos miivészeti
oktatas kiépiilése felvetette annak sziikségességét, hogy a
rajztanarképzést ettdl elvalasszdk. Ehelyett azonban az
alapszint mintarajztanodai mivészképzést kiilonitették el
az akadémiai tanulmanyoktol egy tobblépcsés oktatdsi



lancolat kialakitdsaval, meggatolvan Székely atelier-jének
mesteriskoldva valasat és az intézmény de jure miivészeti
iskoldvd alakuldsat. A magasabb szintii festészeti tanulma-
nyok biztositdsira két, kiterjedt akt- (és kompoziciés) ta-
nulmédnyokat magédba foglal6 tanfolyamot hoztak létre.
Az egyik az 1882/83-as tanévben induld, a Mintarajz-
tanoda épiiletén kiviil elhelyezett, de szervezetileg a
Mintarajztanoddhoz tartozé, kizar6lag férfi miivésznéven-
dékeket tomorits, Lotz Karoly altal vezetett gyakorlati
festészeti szakosztdly volt, amelynek az volt ,,a hivatasa,
hogy természetes és sziikséges kapcsolatot képezzen [a
Mintarajztanoda] és a megnyilandé [festészeti- és szobra-
szati] mestermGhelyek kozott”.?” A felvételt kimagaslo
alakrajzi képességekhez, ,egész alakt €16 minta 6 6rai fo-
lyamédban” valé lerajzoldsihoz kototték.™ A novendékek a
tanrend szerint ,naponkint 5-6 6rdig él6 minta utdn raj-
zolnak és festenek”: ez déleldtt fejminta utdn, este pedig
wlégszeszvildgitis mellett egész alakrol” készitett akttanul-
mdanyokat jelentett.” Egy jelentés szerint a névendékek
wlathaté kedvvel és komolysdggal munkalkodnak”;* ezzel
osszefiiggésben feltételezhetd, hogy Lotz Karoly nagy
szamban alkalmazott n&i aktmodelleket.

Az 1883/84-es tanévben Benczir Gyula vezetése alatt
az Epreskertben megnyilé festészeti mesteriskola, egy
nemzeti képz&miivészeti ,akadémia elsS alapkove™' je-
lentette a legmagasabb mivészeti tanulmdnyok megval6si-
tasat. A felvettek ,akt-festd estéli tanfolyammal” egészi-
tették ki torténelmi ,,compositiondlis” tanulmanyaikat,
sOt, a tarsasagi élet jeleseirdl festettek portrékat, illetve
kiilonb6z6 dllami 6sztondijakban és megbizasokban
részesiiltek.” gy a mesteriskola nemcsak egyfajta ,,m-
helyt”, hanem védettséget is jelentett a palyakezdé fes-
tészeknek. Bar az egymadsra épiil§ tanfolyamok egy olyan
képzési lincolatot alkottak, amely a festészet alapjaitél a
legmagasabb akadémiai miifajok mivelésére készitett fel,
Benczur atelier-je szervezetileg és helyileg nem kapcsol6-
dott a Mintarajztanoddhoz, mi altal Székely Bertalan tobb
mint egy évtizedes, a magasabb miivészeti oktatis kiépité-
sét célzé tevékenységét marginalizdlta (ennek részeként
sziintették meg keddenkénti kompozicié-6riit is 1883-
t6l). Annak ellenére, hogy eredetileg tobb atelier (parhu-
zamos mesteriskoldk) feldllitdsdval szamoltak az Epres-
kertben — Székelyével is —, feltehetSen anyagi (miivészet-
politikai) okok miatt csak Bencziré épiilt meg.”

Igy a hetvenes évek végétsl a mikedvelsk, mifvészek
és rajztanarok egymadstdl eltérs képzési céljai differencia-
latlan alakrajzi oktatdson alapultak a Mintarajztanoda-
ban.* Ez a differencidlatlansdg azért jelentett problémat,
mert a mivészeti tanulmdnyokra forditott figyelem nega-
tivan befolydsolta a (hivatalosan mértani és technikai) raj-
zot oktatd tandrok képzését és képesitését. A magas szin-
td alakrajzi tanulmédnyok bevezetése megakadilyozta a
képzésben nem részesiilt, miikods rajztanarok professzio-
nalizacidjat, és ezzel az allami rajztanari alldsokat a
mintarajztanodai névendékek szimara monopolizdlta.®
Néhany évvel késsbb, vagyis az emelt szint(i alakrajzi ta-
nulmanyokban részesiil§ novendékek elsé genericidjanak
végzésekor, a szakszerd alakrajzi képzésre hivatkozva

megtorhették a képzésben részt nem vettek dllami alkal-
mazasat, de mint az elkovetkezd évek torténetébdl kide-
riil, ket pdtolni nem tudtdk. A végs6 soron mifvészeti ta-
nulmanyokra alapozé rajztandri vizsgalatok ugyanis a ké-
pesitést elnyerSk szamat is lehataroltdk, illetve a végzette-
ket a miivészetek gyakorlasa, és nem az (egyébként alulfi-
zetett) dllami oktatdsi intézményekben valé elhelyezkedés
felé vezette.*

A mintarajztanodai alakrajz tanitdsa, bar az els@ évti-
zedben dinamikusan, miivészi iranyban fejl6dott, s kisebb,
de nem jelentéktelen mértékben valtozott, valéjiaban hosz-
szabb ideig stagndlt. A tovabbra is differencidlatlan rajzta-
ndr- és alapfokt mivészképzés megsrizte a korabbi évek
gyakorlatat, bar az 1885/86-0s tanévtdl a férfiak négy év-
folyamra osztott képzésében az 616 minta” utani fejtanul-
mdnyokat médr a méasodik,"” majd az 1895/96-0s tanévtél az
elsG osztdlyban is bevezették, cstkkentve ezzel az élettelen
»domborua fészmintak” utdni tanulmanyokat.** A mindin-
kabb az é16 emberi alakra koncentralé tanulmanyok parhu-
zamba dllithatdk a tradiciondlis akadémiai oktatdsnak a 19.
szdzad kozepétsl Eurdpa-szerte tapasztalhaté fellazuldsa-
val. Az antik szobormintdk masoldsinak hattérbe szoruldsa
a konvencionalizalt aranyok internalizdldsinak és az é16
mintdk utdni tanulmanyok idealizdlasanak vette elejét.

A meglehetGsen késén, az 1897/98-as tanévtsl — az 1891-
ben beolvasztott mesteriskolak szervezeti fiiggetlenedése-
kor — szétvilasztott rajztandr- és miivészképzés® az él6 em-
beri alak tanulmédnyozasinak differencilasaval is jart. Igy a
miivésznovendékek a kiterjedt alakrajzi tanulmanyokat elé-
ir6 tanterv alapjan az aktok rajzoldsdt és festését mar a ma-
sodik évfolyamban megkezdték, és esténként is gyako-
roltdk.” S&t, az é16 mintakat ,,a szabadban” is tanulma-
nyoztdk, és ezzel egy olyan gyakorlat jelent meg a
Mintarajztanoda képzésében, amely a 19. szazad masodik
fele 6ta elszortan felbukkant a nemzetk6zi gyakorlatban.’
A rajztandrok képzése a korabbi évek gyakorlatat kovette,
de az akt festésér megsziintették — vagyis a képesitettek sza-
mdnak novelése érdekében képzésiik szinvonalat lejjebb
szallitottdk.” A rajztaniténdk csak a méasodik osztilyban
kezdtek ,,é16 mintdkat” tanulmanyozni, tébbet dolgoztak
dombort fészmintdk utdn, és alakrajzi éraszamuk is alacso-
nyabb volt a férfiakénal.”” Az aktrajzolas hivatalosan elé-
szor az 1897/98-as tanévben jelent meg a mdsodikosok
6rarendjében, hetente egy alkalommal.”* A n&i mivészno-
vendékek viszont az 1902/03-as tanévtél a rajztaniténGké-
t6l elvalasztott, és a férfi miivésznovendékekével megegye-
26 orarendjiknek koszonhetSen ,,az él6 minta utan valé
fej- és aktrajzoldst [...] mar az L. osztdlyban megkezdik”.”
Ez azonban nem jelentett koedukalt aktrajzolast vagy fér-
fiakt tanulmanyozdsit. Ez csak a néi fest6iskola névendé-
kei szimara valt elérhet6vé. A szazadforduléra datilhaté
rajzaikon alséruhdban dbrazolt,”® s6t meztelen férfirsl ké-
sziilt tanulményok is talalhatok — de ezekrdl hianyzik a
modell nemi szerve.”” A n6i modellekrdl készitett tanulma-
nyok a n6i festészeti tanfolyamon is jellemz&bbek voltak.™

A magas szintd alakrajzi stddiumok kezdetben egyrészt
az intézmény mivészeti iskoldva valo forditdsat, masrészt
a rajztanitésignak mint szakmanak a mintarajztanodabeli
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novendékek szdmara val6 monopolizdlasit szolgaltak.
Mintegy tiz év alatt azonban a képzetlen rajztaniték kom-
petici6jat felszamoltak, és a magas alakrajzi vizsgakovetel-
ményeket, amelyek a sziikségleteknek megfelel§ szdmu
névendék képesitését megakadalyoztik, az 1889/90-es
tanévtSl mar lejjebb lehetett szdllitani (,,differencialas”
keretében).” Ami figyelemre mélto, az az, hogy a képesi-
tés specializdl6ddsa nem jart egyiitt a képzés specializa-
ciéjaval, amelyet csak 1897/98-ban vezettek be.

Az 1902/03-as tanévt6l — Keleti Gusztdv haldla utén,
amikor Székely Bertalant miivészeti igazgat6va nevezték
ki — tjabb, az alakrajzot, és ezzel kapcsolatban a képzést
és a vizsgalatokat is érintd radikalis valtoztatdsok léptek
életbe.* Székely a rajztandrok és -tanitok képzésében is a
miivészi stidiumokra helyezte a hangsutlyt, vagyis megfor-
ditotta azt a folyamatot, amely a rajztanarképzés szinvo-
naldnak leszallitasara irdnyult.®’ Az alakrajzi 6rak szamat
tobb mint egyharmaddal megemelték (ehhez a geometriai
targyak 6raszamat csokkentették), és a mintarajztanodai
miivésznovendékekhez hasonldan a rajztandrjeldltek mar
a masodik osztilytdl ,az aktrajzoldst parhuzamosan az
él16fejrajzoldssal és festéssel gyakoroljak”.”* Az 4jitds a fes-
tésre (vissza)helyezett hangsilyon tal az akttanulmanyok
korai bevezetésében és a foszmintdk mellGzésében dllt.
Vagyis a médszerek védltoztak meg: a tradiciondlis akadé-
miai képzés egyik részét, az élettelen el6képek tanulma-
nyozésit — akdrcsak a miivészképzésbsl 1897/98-ban — el-
hagytik a rajztandrképzésbdl is. Az dtalakitds a ,mechani-
kus masolds” minden megnyilvdnulasa ellen irdnyult, és a
gyors, a miivészi képzeletet fejlesztS vazolas elsajatitdsat
célozta.” Ebben a folyamatban a Mintarajziskoldban al-
kalmazott, a m@teremben beallitott ,,é16 mintak” is tul
targyszertinek tlintek.® Idedlis modellé a tanulmdnyozas-
r6l nem tudo, ,,szabadon mozgéd emberi alak” vilt, akinek
onfeledtségét nem lehetett a miitermi modell mesterkélt-
ségével helyettesiteni.” A ,szabadban dolgozé munka-
sok”, valamint az ,,él6 mozgé allatok”, a lovak rajzoldsa a
latvany gyors, kreativ rogzitésének elsajatitasit célozta, és
ennek érdekében a novendékek ,két-harom emberi alak-
kal varialt, hetenkint kitizott, 4j és Gj mozdulat-composi-
tio feladatok[at]” is (Gjra) végeztek (ezek az Gjonnan be-
vezetett szakvizsgdnak is targyai lettek).* Székely megbe-
tegedésével, majd haldlaval elképzeléseinek megvaldsitdsa
felhigult az intézményben: tanitvanya, Tardos Krenner
Viktor példaul az eredeti elgondoldssal®” ellentétben, ta-
karékoskodasbol, mar nem ,,él6 mintat”, hanem
,manekken”-t alkalmazott volna a kompoziciés gyakorla-
tokon, de ezt a tandrok ,kézhangulata” elvetette.*

A miivészeti irdnyba visszaforditott rajztandrképzés is-
mét a szakképzett névendékek ,,mivészkedését” segitette
el§. Az alsofoku iskoldkban és vidéken miikédd rajztani-
ték hidnya egyre nétt, és emiatt mds oktatasi intézmények
is bejelenthették igényiiket a képzésre és képesitésre, fe-
nyegetve ezaltal a Mintarajztanoda legitimitast biztosito
monopéliumét.” A problémdra a vezet&ség a negyedéves,
tehat még nem képesitett férfindovendékek kihelyezésével
valaszolt, de a szakképzett rajztaniténdk alkalmazdsanak
atjat allta.” Mindez nem jelentett megoldést, de elGtérbe

keriilt az intézmény Gjraszervezésének szitkségessége. Az
alapszintii m(vész-, valamint rajztandrképzés adminisztra-
tiv szétvalasztdsa az intézmény és a rajztandrképzés (mii-
vészeti) leértékel6dése miatt nem tiint jarhatd utnak,
ezért egy mar kordbban felmeriilt gondolathoz, a pavilon-
rendszerhez tértek vissza a Mintarajztanoda Féiskolava
valtoztatdsakor, 1907/08-ban. A rajztanar- és a miivész-
képzés, valamint a mesteriskolak egy intézményen beliil,
sajat vezetSkkel kiiloniiltek el, és ezzel a miivészképzés
végre de jure is akadémiai rangra emelkedett. A szerveze-
tileg dsszetartoz6 képzéseket azonban helyileg szétvilasz-
tottak: az Andrassy 1ti épiiletben maradt a rajztandrkép-
zés, és a nagy szamban felvett rajztanar- és -taniténéven-
dékek az alakrajzot ,,3 nagy miiterem”-ben sajatithattdk
el.”" Klasszikus akadémiai oktatasukat 1910-t8l végleg el-
vetették, pontosabban az nemspecifikussa valt: a férfiak-
kal ellentétben, akik mar kezdettsl fogva ,,él16 mintak”
utdn rajzoltak, a n6k tanrendjében megmaradt a szobor-
ontvények tanulmanyozasa.”

A Mintarajztanoda tobb mint negyven évet athidalé
torténetébdl lathatd, hogy a hivatalosan nem mivészeti
iskolaként alapitott intézmény az alakrajz oktatdsdt tar-
totta szem el&tt, és ez a gyakorlat vezethetett el el6bb a
mesteriskola megalapitdsihoz, majd Szépmivészeti Aka-
démidva alakuldasahoz. Az is lathaté azonban, hogy a m-
vészeti képzésre koncentralds negativan hatott az intéz-
mény egyik f&- és legitimalo feladatdra, a rajztanarkép-
zésre. A negyven év alatt az alakrajz oktatdsa jelent&s me-
todoldgiai és strukturalis valtoztatdsokon ment keresztiil
egyazon tandr, Székely Bertalan vezetése alatt, ezért kiilo-
nosen szitkséges a miivész kéziratos hagyatékdban az alak-
tanulméanyokkal foglalkozé részek tudomdanyos vizsgalata.
Ez a viltozas attdl az igénytél indult, hogy az akadémidk
klasszikus képzési ldncolatdhoz hasonlét hozzanak létre
az intézményben, és egészen ennek a képzésnek a felbom-
lasdig tartott. A folyamat nemcsak az emberi fejtél az
egész alakra kiterjedd stidiumokat, hanem azt a jelentGs
szemléletbeli valtozast is magdba foglalta, amely sordn az
élettelen és mozdulatlan, mfiterembe zart szobor-, illetve
fejmintdkra val6 (kényszer®) koncentralast a szabadban és
szabadon mozgd, é16 ember tanulmanyozasa, mas szavak-
kal az aprolékos masolast a ldtvdny gyors, kreativ vissza-
adasa véltotta fel. Az oktatds metodikai valtozasa a mo-
dellek alkalmazédsara, az aktdllitds gyakorlatéra is jelents-
sen kihathatott: a fejtanulmanyokhoz lg, illetve aktta-
nulmanyokhoz pézold, tehdt a pézolasianak tudataban 1é-
VG, (igy affektdls) €16 mintak (szinte élettelen) targyszerd-
sége utin megjelent az igény az ontudatlanabb, felszaba-
dultabb és dinamikusan mozgé (dllat)modellre. Mindez
az akttanulmanyok jelentését is atfogalmazta: az akt (Ak-
tion) altalanos emberi (cselekvésként vald) tanulmanyoza-
sa az individualizdlt, egyedi és eseti mozgdsegylittesek
konstrudldsdhoz vezetett.

A miteremben beallitott modell tanulmédnyozdsanak
metodolégiai leértékel6déséhez azonban jelent&sen hoz-
zajarultak a Mintarajztanoddban uralkodé viszonyok: a
didkok dllandéan névekvs szima miatt a termek szikos-



sége, a taléraban foglalkoztatott, illetve dijazds nélkiil te-
vékenykeds tandrok motivdlatlansdga és a dologi kiada-
sokra fordithat6 évi dsszeg, amely a (n6i) modellek sza-
mdt is megszabta. Ezek a tényez6k ugyanis a modellek
egyre merevebb és egyszer(ibb bedllitasat idézték els.”

Nemecsak a Rumbach utcai bérleményt, hanem a sugar-
uti épiilet reprezentativ termeit is kezdettsl fogva jelle-
mezte a zsufoltsdg, a ,mintakt6l” valo idedlis tavolsag hia-
nya, ami az alaktanulmanyok szinvonalit negativan
befolydsolta.” Bar a rendelkezésre 4ll6 termek szima az
id6 el6rehaladtdval béviilt, a didkok dinamikusan névekvd
létszamaval 1épést nem tarthatott. Az 1902/03-as tanévt6l
az alakrajzi 6rdk mennyiségének megemelése a meghataro-
zott létszamu és fix fizetésd tanari kar teherbirdsat is pro-
béra tette. Az Graszamok teljesitését csak kifizetetlen tal-
6raval lehetett megoldani, ami éveken keresztiil hizédo
fesziiltséget okozott a minisztérium és a Mintarajztanoda
tandri kara kozott, és még inkabb elvette a tanarok ked-
vét az amugy is faraszté munkat6l.” Atmeneti megoldas-
ként kiilonbozd képzési szintli és céli osztdlyokat vontak
Ossze — akkor, amikor a tanrend elvben nagyfoku speciali-
zéltsdagot irt el6. Egy ponton til azonban az §sszevonds
sem mikodott, mert példaul ,,ez mar két osztaly dsszevo-
ndsaval elérte a tet§pontot, amennyiben a tandrjeldltek-
nél a tanitvdnyok szdma az alakrajznal 46-48-ig is emel-
kedik. Hogy ez milyen terhes feladat, azt csak az tudja,
aki ismeri a tandrképzést, mert ez a miivészképzéssel nem
vehet$ egy mérték ald”.” Az éradsszevondson tal egy mé-
sik, a ,felelGsség szempontjibol [nem] kivdnatos” lehet6-
ség a ,déleldtti fejrajzolds” és az ,esti akt” oktatdsanak
elvdlasztdsa volt (vagyis ugyanabban az osztdlyban a két
gyakorlatot nem egy, hanem két tandr vezette).”

A kiterjedt alak- és aktstidiumok a megfeleld pénziigyi
keret hidnydban egyre radikalisabb lépések megtételét ko-
vetelték, és ezzel gyakorlatilag az é16 modell tanulmanyo-
zdsan alapuléd tanrend elméletét viltoztartak meg. A fGis-
kolava valas évében (!), az 1907/08-as tanévben az elsé-
és masodéves férfi tandrjeldltek aktrajzat fél évre
torolték,”™ a n6k esti aktrajzdt pedig délelGttre tették 4t,
annak ellenére, hogy az esti aktrajz lényege abban 4llt,
hogy a mesterséges vilagitds a formdkat jobban kiemelte,
vagyis megkonnyitette az alak tanulmanyozdsat.” Bér a
nGket a férfiakkal dsszevonva gazdasdgosan tarthattik
volna meg az 6rdkat, de a tirsadalmi (nemi) korlatok még
1907-ben is erdsebbek voltak a pénziigyi korldtoknal: a
tandri kar a tovdbbképzGs rajztanarndk és a férfi rajzta-
ndrok koedukdlt aktrajzoldsa helyett az el6bbieknek a
rajztaniténG-névendékekkel kozos, délelstti alakrajzorajat
szavazta meg.*’

Az aktallitasi koltségek azonban még ezekkel a meg-
szoritdsokkal sem fértek a megszabott pénziigyi keretek-
be. 1907 decemberére ,a modellkdltség 6ridsi médon
megnovekedett”,*! és erre Vardai Szildrd gazdasigi igaz-
gaté az (egyébként elvetett) megoldast a modellekkel valo
ytakarékoskodasban” és a kiterjedt alakrajzi 6rak szama-
nak csokkentésében latta, ,,oly médon, hogy reggel 8 6ra
helyett 9 6rakor kezdjiik a figurélis rajzot és festést. [...]
Csokkenteni lehetne a kiaddst az altal is, ha a szaktana-

rok tilnyomé mértékben alkalmazott néi aktok helyett
inkdbb férfiaktokat alkalmaznak.”** Vagyis, a 19. szdzad
kozepe 6ta jellemzd nemzetkozi gyakorlathoz hasonléan a
Mintarajztanoda is — és ez egy ideje feltétleniil igy lehe-
tett — inkdbb n&i modelleket foglalkoztatott. A néi mo-
dellek drdgabbak voltak a férfiaknal — ez retrospektiven is
feltételezhetd —, ami azt jelzi, hogy ellentétben az eurépai
folyamatokkal, a n8i modellkedés professzionalizaci6ja
még nem zajlott le: a n6i mezteleniil pézolas prostitualé
konnotacidi miatt keriilt tobbe. A nemzetkozi irodalom
arra utal, hogy a nék esetében a modellkedés csak néhdny
éves életszakasz, id&szakos pénzkereset volt, ami ugyan-
csak hdtraltatta az ,el6zetes alkun” alapulé munka pro-
fesszionalizal6ddsat.™

A dologi kiaddsok kozé tartozé modellallitasi koltsége-
ket altaldban sz(ikos pénziigyi keret fedezte.™ Az
1878/79-es tanévben ,,él6 mintak dijazdsara [...] t6bb
mint ezer forint” allt rendelkezésre.* Mivel 1875-ben, a
novendéki rajzok alapjin legalabb két férfi és két n6i mo-
dellt (ha nem tobbet) alkalmaztak az intézményben, ennyi
modellel mint minimummal szdmolhatunk 1878/79-ben
is. A modellek igy a rajztandrok egyébként alacsony alla-
mi 6szténdijanal* kevesebb javadalmazdsban részesiiltek a
déleldttonként két-két és esténként néhany 6ras pézola-
sért. Ez esetleg utalhat arra, hogy a modellek alsébb tar-
sadalmi rétegbdl szarmaztak, és raszorultak az Gsszegre.
A rajztandrok 6sztondijanal is alacsonyabb juttatds a dia-
koknak a (n6i) modellekkel szembeni viselkedésére is ki-
hatott: a nemi hierarchiat a tarsadalmi pozicié hierarchia-
ja erdsitette meg.

Az aktéllitasra forditott 6sszeg az Ertesit6k sematikus
— ezért pontatlan — adatai alapjan az 1888/89-es tanévtdl,
esetleg mar az el6tt is néhdany évvel, 2000 forintra nove-
kedett — ezt az egyre kordbban bevezetett ,é16 mintak”
utdni fej- és alaktanulmanyok is indokoltdk."” Az
1896/97-es tanévtdl, a miivész- és a rajztandrképzés diffe-
rencidldsaval elkiiloniilt alaktanulmanyok tjabb modellek
alkalmazasit kovetelték meg: ekkor a keret 3000 forintra
emelkedett (az intézmény 66 070 forintnyi éves koltség-
vetésének elenyészd, 4,54 szazalékit jelentette).™ Az
1899/1900-as tanévtdl ez az dsszeg 6000 koronat tett ki,
és néhdny éven keresztiil ez az adat ismétlédik az
Ertesitékben.” Az 1903/04-es tanévtdl a koltségeket mas
Osszegekkel Osszevonva kozolték (majd ugyancsak valtoz-
tatds nélkiil éveken keresztiil ismételték).” A fGiskolava
valas évében, vagyis amikor a (szervezetileg és pénziigyi-
leg) kiilonallé mesteriskoldkat a Mintarajztanodahoz kap-
csoltak, a modellallitas (és az oktatdshoz sziikséges mas
taneszkozok) koltsége megdupldzédort.”

1909-ben a Foiskolan a kiterjedt alakrajzi staddiumokra
épuld rajztandrképzés, a szobraszati, festészeti és néi mes-
teriskoldk, az esti akttanfolyam modellallitasi koltségeinek
szdzalékos ardnya az 1896/97-es tanévhez képest megkét-
szerez3dott (a koleségvetés 9,05 szazalékat tette ki).” Mi-
vel nem feltételezhetd, hogy az ,,é16 mintik” dijazasa ek-
kora mértékben noévekedett volna az évek el6rehaladtaval,
a megemelkedett kiadasok t6bb modell alkalmazdsit je-
lenthették. Az Gsszeg ardnydnak megduplazéddsit azonban
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nem kovette az akttanulmanyok szinvonaldnak relativ
emelkedése. Ugyanis ezalatt a didkok létszima is majdnem
megkétszerez&dott, valamint elkiiloniilt a mivész- és rajz-
tanarképzés, amit néhdny év mulva ,,mtivészibb alapokra”
helyeztek, és ez az alaktani 6riak szdmdnak megnovekedé-
sét vonta maga utan, tovabbd megnyilt egy tobb teremben
tobb modellt foglalkoztaté esti aktrajzolé szabadiskola is.”
A szizadfordulén a tandrok fizetetlen talordirdl, a folya-
matosan novekvd zsifoltsigrol, évfolyamok és szakosz-
talyok 6sszevonasardl tudositéo megjegyzéseket ebben a fe-
sziiltségben kell értelmezni — az ,,é16 mintak” dijazasira
fordithat6 dsszeg nem tartott lépést a rohamosan n6vekvs
sziikséglettel, és ez az alakrajzi képzés minGségét bearnyé-
kolta. Modellbél is kevés volt — egyre tébb férfinévendék
szegezte tekintetét a (n6i) modellre.

Egy olyan intézmény torténetének kutatasihoz, ahol a
meztelen néi test rajzolasa fiatal férfiak képzésének részét
jelentette, a feminista episztemoldgia,” valamint az altala
inspirdlt, a tirsadalmi nemi megkiilonboztetésekre érzé-
keny interdiszciplindris (mivészet)térténeti kutatasok™
kritikai elgondolasai megfelels keretet biztositanak. Ezek
alapjdn a megfigyeld tekintete a hatalomgyakorlas eszko-
zeként jelent meg, amely a vizsgdlandét alanyisagdtol meg-
fosztva targgya valtoztatta, és ezzel a vizsgdld szubjektum-
ként valé 6nmeghatirozasat segitette el. A miivészeti
életben mindehhez a tanulmanyozds targyanak a vagy tar-
gydval valo atfedettsége jarul, vagyis a tdrsadalmi nemi és
poziciébeli hierarchidnak a férfi miivészek és n6i modellek
viszonydra, és az ennek lecsapdddsanak tekinthetS ,,akadé-
mikus” reprezentaciokra kihaté, meghatarozé jellege.

A mintarajztanodabeli modellek eltargyiasoddsat mar
rendszerezésiik és megnevezésiik is jelzi. Az intézet tan-
eszkozei — a lap- és dombort mintdk, a kényvtar gyfijte-
ményei — kdzé nemcsak a ,,régi és Gjabb kori jeles szobor-
mintdk és fejmintak, valamint egyes testrészek természet
utian késziilt f6széntvényei” tartoztak, hanem ezen élette-
len taneszkozok kozott kapott helyet ,az é18 (fej- vagy
alak-) minta”, azaz azok az ,,él6 férfiak és ndk, kik elGze-
tes alku szerint naponként tébb éran 4t, meghatdrozott
dijazis fejében mintaul allanak és iilnek a névendékek
elétt”.” Ez a funkciondlis felfogds a hivatalos narrativikat
jellemzi, ugyanakkor egy mind miniszteridlis, mind intéz-
ményi szinten ismert, gyakorlati problémat takart.” A n&i
616 mintak™ alkalmazdsiabol eredd bajokat példazhatja
Strobl Alajosnak — az epreskerti szobrasznévendékek ve-
zet8jének — egyik Keletihez irott, 1897-es levele. Strébl
felpanaszolta, hogy ,,gyakori felszélitdsom dacdra a mo-
dellek azokon az érdkon keresztiil, amelyekben mivészi
célokra nincsenek elfoglalva, sétalnak a kertben. Igen szé-
pen kérem siirg&sen taldn szigort rendeletet kiadni, hogy
a modellek csak — ha meg vannak rendelve — és sziikség
van rajuk, a kertben tartozkodjék [sic]”.” Keleti nem ha-
bozott, és figyelmeztetése ,,a Strobl és Lotz iskoldk fekete
tabldin kifiiggesztetett” (vagyis nemcsak Stréblnak és nem
el6sz6r okozott gondot a modellek és névendékek tanul-
manyokon tdlnyalé viszonya).” A problémat nem a mo-
dellek okoztik — a férfindvendékek provokaltak: a tanul-

manyozds lezarultaval a modellek szamukra megmaradtak
a vagy targyainak, az igazgaté viszont ezt a tanulmanyok
veszélyeztetéseként ldtta, és biintette.'”

A didkoknak a n6i modellekhez fiiz6d& kapcsolata, an-
nak megélése Both Menyhért egy anekdotikus publiciszti-
kajaval példiazhatd, amely a nyilvanossdg eldl elzart, de
azt taldn a legjobban érdekl& mintarajztanodabeli alak-
rajz-stadiumokrdl szélt." Both a szegény, amde bohém
névendék poziciéjabol beszélt, és ennek a nézépontnak
lényegesebb része volt az, hogy férfi, semmint az, hogy
didk, vagyis az, hogy egy olyan intézmény keretébe tarto-
zott, ahol (kiilonb6z8) nékkel (kiillonb6z8) kapcesolatba
keriilhetett, és ahol a m{ivészeti studium a szexualis va-
gyo6dassal szétvdlaszthatatlanul 6sszekeveredett.

Annak ellenére, hogy az els§ szakosztdlyosok hivatalos
6rarendjének ekkor még nem volt része az ,,é16 minta”
utani alakrajz, Both egy reggeli fejtanulmany-6rardl sza-
molt be.'” Té&le értesiiliink arrél, hogy a déleléttonkénti
fejtanulmanyokhoz a modellek beéllitisa mér a tandrok
megérkezte el6tt megtortént — ami a novendékek aktiv
részvételére is utalhat: mire 6k beléptek az osztilyba, mar
korrektirdzni kezdhették a névendéki munkdkat.'” Nem
vildgos azonban, hogy a feltehetSen egy héten keresztiil
tanulmanyozand6 alapbeallitast ki hatdrozta meg.'"

Az azonban, hogy Székely Bertalan és Greguss Janos a
nemzetkdzi akadémiai gyakorlatnak megfelelGen csak
korrektarazni jart be az 6rdkra, kihatott a (feliigyelet nél-
kiili) didkok modellekkel szembeni magatartasara is.

A novendékek ahelyett, hogy miivészeti tanulméanyokra
inspiral6 Muzsaknak tekintették volna a p6zolé modelle-
ket, példdul a — Both altal emlitett — ,holde Paula”-t, ra-
juk leginkdbb csak mint (meztelen) nékre pillantottak. Ez
azonban visszahatott a m{ivészeti studiumra, és a képzést
magdt hdtrdltatta. A levéltdri iratanyag is arra mutat,
hogy az als6bb tarsadalmi osztdlybol érkezd, szerény els-
képzettséggel rendelkezd, fiatal, nétlen férfiak szemében
— a csoportlét felerdsitd hatasdnak kovetkeztében'” és egy
olyan helyzetben, amelyet a tarsas viselkedés nem szaba-
lyozott, a gyakran jelen nem 1év§ tandr nem reguldzott —
a laza drapériaba burkolt, illetve meztelen ng kétes meg-
itélés ala eshetett. Az ,,é16 mintak” utani alaktanulma-
nyok gyakorlatihoz szokva a mintarajztanodabeli férfino-
vendékek a nyilvanossigban lithatéva valt n6k kozott en
bloque nem tudtak differencidlni: nemcsak a n6i model-
lekben, hanem a nénévendékekben,' a Mintarajztanoda
kornyékén tanuld,'” illetve mivészeti kidllitasokat latoga-
t6 nékben is (csak) vagyaik targyat lateak.'”

A rajztanitéjeldltek szamara mar az els6 évfolyamtol
kezdve kiterjedt, n6i é16 minta utdni tanulmanyokat el&ird
tanterv bevezetésének évében, 1902/03-ban kiilonosen
megugrott az (alsobb évfolyamos férfinovendékek altal el-
kovetett) nGkkel szembeni ,lovagiatlan, illetlen viselkedés-
sel” kapcsolatos esetek szama, és egyben a zaklatds egy
specidlis, a novendékekre jellemzs véltozata jott létre.
Egy, az Andréssy Gton vasdrnap délutin promenadozo
Jtisztességes holgy” és lanya ellen elkdvetett ,,sértd visel-
kedéssel” betelt a pohdar.'” Az eset, amit a ndi modellekkel
szembeni viselkedéssel hoztak kapcsolatba, oda vezetett,



hogy még az é16 mintdak utdni megnovekedett tanulma-
nyokra épit§ tanterv bevezetésének évében, a nemzetkdzi
fejleményekkel ellentétben, nemspecifikus akttanulmanyok
bevezetése mellett dontétt az intézmény vezetSsége — a
férfiak férfit, a n6k nét tanulmanyozhattak. Igy 1903-ban
»a mdsodéves rajztandrjeldltek, midén alkalom adatott ne-
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kik n6i modell utdn rajzolni, viselkedésiikkel erre magukat
érdemetleneknek tanusitottak, miért is a n6i modellek be-
allitdsa megsziintetett”,"" majd 1904-ben a férfindvendé-
kekre vonatkozélag az is ,kimondatott, hogy az els§ és
masodik osztdlyban majdnem kizaro6lag férfi modell hasz-
ndlandé, a harmadik és negyedik évfolyamban id6kézon-
ként n6i modell is bedllithatd, de nagyobbrészt ott is férfi
akt fogadand¢ f61”.""" Ugyanekkor, a mintarajztanodai
rajztaniténé- és mivésznénovendékek esetében egyrészt
»az aktrajzolasnak a férfiakkal valé egytittes gyakorldsa a
mai tdrsadalmi felfogas mellett kényszeritSleg alig volna
kimondhat6”,"? masrészt ,,|alkt modell a n6knél — termé-
szetesen — csak ng” lehetett.'” 1906-1907-re azonban,
Virdai fentebb idézett megjegyzése alapjan, tobbé-kevésbé
visszadllt a n&i modellek alkalmazasa.

A 19. szazadi mivészek, a n6i (akt)modellek és az al-
kotdsok osszetett viszonyai, illetve az ezekrsl sz6l6 19.
szazadi irott és vizudlis reprezentdcidk csak Gjabban ke-
riiltek a tudomanyos kutatds fékuszaba.'* Mig a kiemel-
kedd alkotdk altal alkalmazott, a miivésszel révidebb-
hosszabb ideig nem legalizdlt viszonyt is fenntarté model-
lek élettorténete, ha nehezen is, de kutathaté, addig a
tanintézetekben foglalkoztatottak esetében azzal is sza-
molni kell, hogy tdrgyként valé kezelésiik személyiségiik
torténetét is elfedte. Aldbb kovetkezd vizsgal6ddsaim ezen
lathatatlan torténetek toredékes felfedését célozzak, egy
n6i modell ,,portréjanak” felvazolasaval.

Székely Bertalantdl t6bb olyan — drapéridba burkolt
(ritkibban korabeli ruhét visels), mitoldgiai attribitu-
mokkal jelzésszertien elldtott, a fejnek és a tekintetnek a

telsGtesthez képest elforditott bedllitasaval és a kezek dra-
péridt 6sszevond mozdulataval dbrdzolt — n6i mellkép is-
mert, amelyekhez hasonlék a névendéki munkdkat bemu-
taté fényképeken is lathatéak. Sét, vélhetGen néhany no-
vendéki munka ugyanazokrél a n6i modellekrdl késziilt,
és ez arra mutat, hogy Székely n8i mellképeinek nagy ré-
sze a Mintarajztanoda modelljeihez kotGdik. Példaul egy
dus, vorosesszéke haji modellt Székely Tiziano Flora
(1510-1515 koriil) cim{ festményét idéz8en allitott be: a
né melléhez emelt kezével az egyik vallardl lecstszé alsé-
ruhdjdt tartotta meg.'” Ugyanezt a modellt festette meg
Székely egyik novendéke is a hajzuhatag és a ruhazat kis-
sé eltérG elrendezésével, de hasonlé bedllitasban.'* Egy
mdsik modellt Székely Bertalan és fia, Arpad ugyanabban
a beallitasban és majdnem megegyezs nézetbdl festett
meg: a csaladi hagyomany szerint Arpad apjaval verseny-
zett, meg akarva mutatni, ,hogy 6 is tud tgy festeni”.'”
Egy mdsik mintarajztanodai modellnek, ,,Rachelnek”
neve (ami felvett is lehet) és kiilseje jol illik a belle Juive-
modellek alkalmazasinak eurépai akadémiai hagyomanya-
ba. Dis, fekete haju, telt arct, szépen ivelt szaja, nagy, so-
tét szemd fiatal n6 volt — lehangolt, magaba fordulé atti-
tlidje is felismerhet&vé teszi: ezek alapjan tobb Székely al-
tal festett nGi tanulmanyfének,'™ s6t, egy névendéki mun-
kdnak is modellje lehetett.'” A kiindulépontot az a
»Radchel”-ként jelzett kép jelenti, amelyen a n6t az egyik
véllat szabadon hagyd, sirga drapéridban, hatara omld, ki-
bontott fekete hajiban z6ld babérkoszortval, Mizsaként
festette meg Székely."” Hasonld, Muzsaként p6zol6 néi
modellek utdn késziilt (fej)tanulmdnyok mar a 18. szazadi
francia akadémiai gyakorlatban is megjelentek (¢téte d’ex-
presion).””" A modellnek ez a bedllitdsa a fentiek ismereté-
ben ugy is értelmezhets, mint arra tett kisérlet, hogy a fes-
t6 az ,elGzetes alku” alapjdn, pénzért fogadott (mezitelen)
testi valdjaval jelenlévd (és hatd) n6i modellt tanulmanyo-
zdsra inspirdlé targgya (és képtémadva) forditsa, idealizalt
Muzsava szublimdlja. ,Rachel”-rél legaldbb még két képet
festett Székely: a testéhez képest kissé elforditott arcat ha-
romnegyed profilbol mutatja, és egyik kezének mozdulata-
val a fatyolszerd drapéridkat vonja dssze melle el6tt. A két
mii Osszefligg egymadssal, az egyik a kivitelezett képhez'”
(1. kép) késziilt, részleteiben kissé eltérd, pasztézusabb
tanulmany.'” Ugyand iilt ahhoz a hasonlé tanulmanyféhoz
is, amelyen lazdn 6sszefogott hajjal, halvdny rézsaszin faty-
lakban ttnik fel."** Ezeken a képeken Székely a modellt
olyan bedllitisban — de a térben kissé elforgatva — festette
meg, amely példaul az akadémikus fests, Pierre Subleyras
(1699-1749) egyik képéhez hasonlé: a borfelszin érzékle-
tes visszaaddsdra és a fatyolszer(i ruhaanyagok hatdsara
koncentralé mi a bécsi festészeti akadémia gyljteményé-
nek prominens darabjit képezte, igy azt Székely még sajat
tanulmanyai idejébdl jol ismerhette.'” A n6i modellek ezen
beallitdsai arra mutatnak, hogy Székely, 1877-es konyvének
allitdsaval ellentétben, nem sziikségszerlien varta meg,
hogy ,az igazitatlan elsG elhelyezkedés fesziiltségébdl [...]
onkényt [fejlédjenek ...] oly kedvezd ellentétek, melyek
festGileg értékesithet6k™,'” hanem a mivészi fantaziat
megmozgatd beadllitdsokat vdlasztotta — azokat is a klasszi-
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kus alkotdsokkal 6sszhangban. Ezzel nemcsak a modell
szépségének legjobb érvényesiilését érte el, hanem a megfe-
lel6 kontrasztok kivdlasztdsdval a nagymesterek alkotdsait
apré valtoztatasokkal megujitva, az eurépai akadémiai ha-
gyomanyokhoz illesztette a gyakorlatdban a mivészeti kép-
zésre koncentralé mintarajztanodabeli oktatdst.
Kiilonboz8, széttagolt forrdsegyiittesek — fényképek,
Székely Bertalan néhany festménye és jegyzetei, valamint
maganszemélyek szobeli emlékezései és kéziratai — alapjan
egy modell ,,személyisége” is rekonstrudlhatd, illetve ese-
téb6l egy magasabb miivészeti gyakorlat — a ndi tanul-

manyf6k festésének célja Székelynél — is megismerhetd.
Mivel ez az egyetlen (szimomra) rekonstrudlhaté, toredé-
kes ,torténet”, esete inkabb kivételnek tekinthet6 — ép-
pen, mert egydltalin megismerhet§ —; a modell ,,személyi-
sége” a szerencsés véletleneken tal azért fedhets fel, mert
kivételessége nyomot hagyott. Az egyes forrascsoportok
elkiilonitésével ,torténetének” rekonstrudlt és nem lezart
jellegét kivinom megdrizni, akkor is, ha ez utélag az ol-
vasé ,megvezetésének” tlinhet.

A modell személyiségének kutatdsihoz az egyik kiindu-
l6pontot az a magantulajdonban taldlhaté levél nyujtja,
amely szerint Székely Bertalan ,,»Pauldnak« jelzett képei
Balogh Paulat dbrizolja [sic] ki Triestben sziiletett 1865-
ben, apja a Generali biztositétdrsasdg tisztviselGje volt. Ba-
ratndi révén (Voros Erzsi és Jokai Roza), kik Székely ta-
nitvanyok voltak, dsmerte meg Székelyt, ki azutdn &t tobb
izben festette le”.'”” Egy masik kiindulépont egy
Paulaként' reprodukdlt Székely Bertalan-kép: az ezen lat-
hat6 szép n6i arc ugyanis még (legalabb) 6t Székely-fest-
ményen felismerhetS. A m{ egy korabeli, s6tét, zdrt, csip-
kegalléros ruhdt és stoldt, piros korallfiilbevalot viseld, vi-
lagosbarna haji nét mutat derékkivagatban. (2. kép) Egy
masik festmény mellkép-kivigatban dbrazolta &t, ugyanab-
ban az 6ltozékben, de kisebb csipkegallérral (a késébbiek-
ben: ,,II”)."*" Kett6, ezeknél a miiveknél joval kisebb képen

Pauldnak csak a fejét és vallait festette meg Székely,
ugyanabban a sotét, zart, csipkegalléros ruhaban."’ Egy
Gijabb festményen Székely ismét mellképet alkotott Paula-
rél, eltéréen azonban az eddigiektsl, ezen a képen csak
egy drapériaszerd piros stola burkolta be a kibontott haja,
a korallfiilbevaléval és -nyakldanccal felékszerezett fiatal
nét (a késébbiekben: ,17)."" A Balogh Paulardl tuddsito
levél alairéjanak rokonainal pedig egy kisméretd Székely-
festmény talalhato, amelyhez csaladi tradicié szerint Paula
iilt modellt, és amelyet Székely neki ajandékozott (a ké-
sGbbiekben: ,II1”). Ezen a miivén is a korabelitdl eltérd

2. Székely
Bertalan:

Néi fejtanulméany
(Paula)

(Female head study,
Paula), 1886.
Jelenlegi tulajdonosa
ismeretlen

(Present owner
unknown)

3. Név nélkul:
Akadémiai
aktfotografia (Paula)
(Etude d'aprés
nature, Paula)
Magyar
Képzémlvészeti
Egyetem Konyvtara,
Budapest

ruhazatban és hajviselettel tiinik fel a lany. A kozeli kiva-
gatli képen a mélyzold hactérbdl halvanyan ragyog fel Ba-
logh Paula hiromnegyed profilbél megfestett arcanak
szépsége; antikizald, vallain dsszecsatolt fehér ruhdt és
tobbagi arany fiilbevalot visel, részben villaira omlo, rész-
ben feltiizott hajat kettSs gyongyfiizér korondzza."* Mivel
a képen il felismerhetGen ugyanaz a ng lathatd, mint a
fentebb emlitett festményeken, az azokhoz modellt all6
nGt is biztonsdggal Balogh Pauldval azonosithatjuk.
Balogh Paula rokondnak kozlése szerint' a sem ,,nem
barna, de nem is sz6ke”, ,nagyon szép” lanynak még két,
tisztvisel 6ként dolgozo fittestvére és egy fiatalon elhunyt
hiiga volt, s mivel anyja is kordn meghalt, Paula tartotta
dssze az egyébként csak férfiakbol 4ll6 csalddot. A vissza-
emlékezd ennek tulajdonitotta ,késGi” hazassigkotését is.
Paula férjével Bajan élt, gyermekiik nem sziiletett. Férje
1901 koriili halala utdn Gjra hazassdgot kotott: gydgysze-



rész férjével Zemplénbe koltozott, és annak el6z6 hazassa-
gdbdl szarmaz6 mostohafiat szeretettel nevelte. Paula m4-
sodik férje is koran meghalt, 6 maga pedig az 1920-as évek
masodik felében az Ull&i ati Klinikan hunyt el — a vissza-
emlékezd élénk gyermekkori emléke az utolsé talalkozas a
hatvanas éveiben jaro, &sziils, kissé testes Pauldval. A ro-
kon nem tudott arrél, hogy Székely hogyan ismerte meg
Paulét (arrdl a verziérél, hogy a fest6nd-baratn6k mutattak
volna be, nem hallott), emlékezett ellenben egy olyan
biisztre, amelyet a szobrasz Senyei (Schmidt) Karoly'* ké-
szitett Pauldrdl (ennek eddig nem akadtam nyomara).

Kilonosnek talidltam, hogy annyi (mintarajztanoda-
beli) miivész és mtalkotds kotddik a (prézainak tiing)
tisztviselGcsaldadbél szarmazé Paulihoz, de a leszarmazott
mereven elutasitotta azt a feltételezésemet, hogy Balogh
Paula — a Mintarajztanoddban alkalmazott (akt) — modell
lett volna. Valéban kiilongs lenne, ha az (alsobb) kozép-
osztilyhoz tartozo, keresd férfiakban bévelkeds csalddbél
szdrmazdé (és azokat jol kezel6) Paula Székely Bertalan ta-
nulmanyf&in til a mintarajztanodabeli alaktanulmanyok-
hoz is iilt volna. Néhdny nagyméretii fényképen lathaté
aktmodell k6zott azonban j6l felismerhetd Balogh Paula
sz€ép, harmonikus arca, szabdlyos arcéle, mikdzben 6ssze-
tett bedllitisokban p6zol.'” (3. kép) A fotografidkon arca-
nak bedllitdsai megegyeznek a Székely festményein ldtha-
t6 bedllitdsokkal: azokbdl az idedlis nézEpontokbsl mu-
tattdk Gt, amelyekben szépsége, a személyiségébdl drado
(vagy inkdbb a benne fellelhet&) kiegyenstulyozottsag és
magdba zartsdg a legjobban érvényesiilt.

Székely Bertalan fennmaradt kéziratos hagyatékiban
tobb olyan festményhez is kapcsolédnak jegyzetek, ame-
lyekhez Balogh Paula iilt modellt." Ezek alapjan a fest-
mények datdlhatok, és meghatarozhaté az az id8szak is,
amelyben Paula modellként alkalmazasban 4llhatott a
Mintarajztanodaban. A jegyzetek ravilagitanak arra a mo-
tivdcidra is, amely Székelyt néi tanulmanyfejeinek megal-
kotdsara vezette. Ez a Székely miitermébe bejdratos
Banffy Miklés 6sszefoglaldsa szerint egy megfelels festé-
szeti médszer kikisérletezése volt: ,Tizian bels6 ragyoga-
sat” akarta megtaldlni. ,Ez a majdnem mar kémiai eljaras,
ahol kiilénboz6 idegen festékek, zéldek és vorosek, mo-
dellirozas fehérben és legfeliil az atlatszé sargak, mind-
ezek egymadsra laztirozdsabol sziiletik meg a szin.”'

A feljegyzésekbdl kideriil, hogy 1886 januarjanak vé-
gén Székely egyszerre kezdett festeni két néi tanulmany-
fejet — mindkett6hoéz ,,Frin Balog Paula” volt a modell."*
Az egyik a piros, drapériaszer(i sdlba burkolt (,I”), a ma-
sik a korabeli ruhdt és sdlat visel Paula mellképét mutat-
ta (,11”). A két, egymdsra tiikdrszimmetrikus bedllitdson
és kompozicidn Székely eltérd eljardsokkal dolgozott.'”

A jegyzetek a tanulményfejeken valé parhuzamos mun-
kdlkodds folyamatait rogzitették: az alapozdst, az aldfes-
tést és lazirozdst, pontosabban tjabb és Gjabb technikai
eljarasok és festékanyagok alkalmazasat. Az anyagokkal és
technikdkkal valé kisérletezés, az ismétl6ds lemosas, ned-
vesités és ujrafestés célja egy optikai hatds: a ,hisszin™ el-
érésének kikristalyositdsa volt, mivel ,a szokdsos olajos
tubusfesték egyediil, sima ecsettel nem eredményez j6

hast”."*" Az apr6 részletekben eltérd, dllandé djrafestések
ismétlésére azért volt sziikség, mert az eljarasok a keresett
hatds tekintetében ,nem valt[ak] be”"*' — példdul a ,,I1”
kép hirtelen gy nézett ki, mint egy ,hamis Giorgione”.'*
Székely még mdrcius kozepe el6tt mindkét kép esetében
kozel jart egy olyan eredményhez, ami ,nem nézett ki
rosszul”, vagy bér kissé ,kemény”, de ,,j6, egységes” ha-
tassal birt, viszont a ,kifejezés még nem [volt] j6”* — igy
gazvilagitas mellett korrekttrazta azokat foltok és fények
tekintetében."* Annak ellenére, hogy a tokéletes megol-
dast még nem érte el, az ,,I” kép munkafolyamatabél egy
természethl (,naturfirbig”) ,,fej” megfestésének elvét is
leszlirte, lejegyezve a sziikséges anyagok palettin valé
Osszekeverését is. Ennek az ,,I” kép esetében ,hii, de
prézai”'® eredményre vezets elvnek az alapjan aprilis ele-
jén dtfestette a ,I1” képet, s6t, egy ,,I117, fara festett képet
is készitett. Igy a harom képen egységesen ,tiirhets, de
proézai” dllapothoz jutott, és ebbdl kiindulva kiilénféle
aldlaziarozdsokkal kisérletezett egészen addig, amig olyan
eredményeket nem ért el, amelyek ,,jobbak, mint a korab-
bi prébilkozasok”."* Mindezek utin Székely egy ,rezii-
mében” Gsszefoglalta a hdrom festmény készitésébdol le-
sziirt, a megfelel6 ,husszint” létrehoz6 technikara vonat-
koz6 megdllapitasait. Olyan alapvetd dolgok utdn, mint a
modellnek a ,harmonikus”, ,érett, dtgondolt™ beallitasa
és ,,j6 megvilagitasa”, a kompoziciénak a ,hideg lazirok-
kal hideg alapra” valé gondos felrajzoldsa kovetkezett.
Mivel a képek hibdjanak azt litta, hogy a kézéptonusok
tal szinesek, megallapitotta, hogy ,a kdvetkezd fejnél ezt
a tagolast kell jobban ténusossa tenni, opalos sziirke” al-
kalmazdsdval, ezutan lehetett a fényekkel és a szinekkel a
festést elkezdeni, majd az dtmenetek és legvégiil a hideg
arnyékok meleggé tétele kovetkezett.

A Lhtsfestés”-ként emlegetett feliileti hatds nem 6ncél
volt, hanem egyrészt a Székely éltal hangsilyozott bealli-
tassal (és az ehhez kapcsol6dé megvildgitassal) egyiitt
megfelel$ terep a nem is annyira a személyiségben benne
rejl, mint inkabb a bedllité miivész 4ltal fellelt vonasok,
tulajdonsidgok megjelenitésére. Ezt a tobbletet kellett a
,ht, de nem pr6zai” médon kivitelezett, ,,él6 mintan” ta-
nulmanyok tirgyava tett borfeliiletnek hordoznia. Més-
részt a néi fejtanulmanyokon kikisérletezett ,husfestés”
célja egy olyan feliileti hatds elérése, egy olyan egységes,
barsonyos bér visszaadasa volt, amelyet késéi aktképein
(Léda, A forrds, A fiirdd nd) is felhasznalhatott: hullimzé
formdkon végigfut6 fénnyel érzékeltetett borfeliilet,
amely hatdsiaban nem témegszerd. Ez annak kdszonhetd,
hogy nem lathaték az ecsetvonasok, amelyek volumnitast
kolecsonoéznének a testnek. A sima, akademikus feliilet a
meztelen n&i modell testét a studium feliileteként lattatja,
elfedve az ecsetvonasokban (touche) kifejez6d6 és az azok
dltal kozvetithet6 pillantdst — az érintés nyomat; eltakar-
va a hullimzé formak alatti hdast — a n6i modell meztelen
testét vizsgdld szem mozgdsdt; a tanulmanyozis mogott
rejt6z8 vagyat: a fest és modellje kozti dsszetett vi-
szonyt. Székely késéi aktképein a tanulmanyozds ldthato
— a szem akaddlytalanul siklik a hullimzé formakat feds
sima borfeliileten —, a mitologikus-allegorikus téma hor-
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4. Stettka Gyula:
Férfi fejtanulmany
(Male head study),
1875.

Magyar
Képzémlivészeti
Egyetem Konyvtara,
Budapest

dozza az (eltavolitott, ezért idealizalt) vdgyat. Mindez
példaul Ferenczy Kéroly Zsld hdtteres aktjaval Gsszeha-
sonlitva foghaté meg leginkdbb: ott az ecsetvondsok nyo-
mai todmegszer( hatdst keltve egy ndi testet épitenck fel —
egy n6i modellét, amely egyszerre teriilete a stidiumnak
és a vagynak, nem igényelve kiilon (a festé és modell vi-
szonydt allegorizalva-mitizalva elfedd) ,témaét”.
Mintarajztanodai alkalmazasban dllvdn Balogh Paula
— nem feltétleniil azonos Both ,holde Pauld”-javal -
konnyen elérhetd volt Székely magasabb miivészi tanulma-
nyai szamara: amikor nem pozolt valamelyik alakrajzi érdn,
a kertben, illetve a folyosdkon valé sétalds helyett a festd
masodik emeleti szobajaba — bar valdszintileg nem ,,bekotott
szemmel”'” — vezetve, a miiteremablakbol beest fényben iilt
modellt. A harom hénap alatt, amig a képeken dolgozott —
csak februdrban tizszer {ilt modellt Paula, alkalmanként
legaldbb egy-két 6ran dt —, Székely tobbszor utalt ,,modell”-
jére, vagy arra, hogy ,természet utin” dolgozott, és a meg-
festett ,,fejet” hasonlitotta a titkorben tiikréztetett archoz.'*
A feljegyzések technikai jellege ellenére is felting Paula €16
személyként valé teljes eltiinése. Pauldt Székely a ,husfestés”
tanulmanyozasdhoz valasztotta tirgyaul, ha ugy tetszik, ,,¢é16
mintaként”: nincs nyoma, hogy egy érzéki hatés festészeti ab-
razoldsanak kutatdsa kdzben Székely mast is latott volna a
modellben. Ennek ellenére viszonyuk mégsem volt személy-
telen: a bensGségesség megnyilvanulasaként tekinthetd, hogy
a miivész — egy 1890. aprilisi megjegyzése szerint — a ,I1I”,
fara festett képet modelljének ajandékozta: ez talilhaté ma
Paula rokonainak tulajdonaban.' A modell testi realitdsa —
bérfeliilete, attitfidje — magasabb miivészeti stidiumokra
inspirdlta Székelyt, igy esetében végsd soron a Mizsa-modell
paradigma Osszecsuszdsa érhets tetten: a testi valéjaval haté
modellnek Miuzsava forduldsa. Székely tanulmanyf&i, a Paula-
rél festett ,fejek” igy ,az igaznak és szépnek [...] Gnmagaért
val6 lankadatlan kutatdsa”-t"** szolgalvan, olyan ,ideal-
portrék”, amelyek a targyként felfogott modellek ,,portréi-
va” fordithaték, amennyiben a tanulmédnyokat inspirdlé Mu-
zsa és az azokat blokkolé (meztelen) néként valod felfogasuk
dinamikusan valtozé, dsszefonddé viszonyara fény derithetd.

A nemzetkozi kutatds figyelme djabban terel6dott a
19. szazad kozepén feltling aktfotografiakra, és tematizal-

ta azok kapcsolatat az akadémidkon foly oktatdssal,
egyes fest6k alkotdsi gyakorlatdval (magantanulmanyok
eszkdzeként, kompozicidt felidézs segédeszkozként defi-
nidlva azokat), ramutatva a kor erotikus (pornograf) fo-
tografidival valé interdependens viszonyukra is.””" A fény-
képészettel egyidSs, miivészeti tanulmanyokat célzé akt-
fotografidk a metszett, illetve a litografalt akttanulmanyi

5. Név nélkiil:
Akadémiai akt-
fotografia.
Hatraddlg fiatal férfi
(Etude d'aprés
nature. Reclining
young man)

Magyar
KépzémUlvészeti
Egyetem Konyvtara

lapokat véltottak fel.””> Az 1850-70-es években miikods
legismertebb, a kdrnyezet, a modellek, a felvétel min&sé-
ge és a beiitott vagy ragasztott szerzdi jogok és nevek ré-
vén megkiilénboztethetd fotografusok — példaul
Moulin,"* Louis d’Olivier,”* Braquehais," Quinet,
Betbeder,"”” A. Belloc,”* G. Marconi'”’ vagy Vargeneau'®’—
tevékenységéhez kothetd aktfényképek majdnem kizéro-
lag n6i modelleket és egyszer(i pézokat, klasszikus bedlli-
tasokat mutatnak. A cenztrarendeletek miatt azonban az
1870-es évektsl 1880-ig gyakorlatilag sziinetelt a francia
aktfotografidk gydrtdsa és forgalmazasa.''

A 19. szazadi aktfelvételekkel bird, kiilonbozé kiilfoldi
magan- és kozgy(jtemények limitdltsdga miatt szinte felbe-
csiilhetetlen értéket képvisel az a tobb mint szdz fotogra-
fia, amelyet a Magyar Képzdmivészeti Egyetem Konyvtara
6riz.'” Ezek a miivek annak a kiterjedt sorozatnak a ré-
szei, amely j6 ideje a nemzetkozi (akt)fotogréifia-torténeti,
illetve a fotografia és a képzémivészet viszonydt vizsgdlo
kutatasok és kidllitdsok fokuszaban allnak. Ezeket az
1880-as évekre datalt, a francia (akt)fényképészet, illetve
a francia realizmus kiemelked8 darabjaiként szamon tar-
tott felvételeket eddig tobbnyire pdrizsi fotografusok
— leginkdbb Louis Igout, de gyakran G. Marconi, illetve
A. Calavas — nevével hoztik kapcsolatba.'’

A kovetkezd bekezdésekben viszont — amelyek t6bb
kiilfoldi fotografia-gytjteményben végzett kutatdsaim ta-
pasztalatain alapulnak — azt kivinom bizonyitani, hogy
ezeken a fényképeken mintarajztanodabeli n&i és férfi
modellek lathaték az akttanulmanyok korai gyakorlatdra
jellemz6, példaul mozdulatkompozicids beéllitasokban —
igy a miivek Székely Bertalan tanari gyakorlatat tiikrozik,
és mint ilyenek, az & szellemi termékei. Hangsulyozva,
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Képzémlivészeti
Egyetem Konyvtara,
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hogy egy olyan &sszetett problémakdrrél van sz6, amely-
nek alapos kutatdsat a fotografia-torténetiras médszertani
elégtelensége, a mitdrgyegyiittes szétszérédottsaga, vala-
mint a rendelkezésre 4116 forrasok korldtozottsdga rend-
kiviil megneheziti, a gyér irott forrasanyagon kiviil ma-
gukbdl a felvételekbdl, azoknak a kiilénboz6 (kiilfoldi)
gyljteményekbe valé bekeriilésének idejébdl, illetve a
mintarajztanodai névendékek munkaival és Székely fest-
ményeivel valé dsszehasonlitdsbdl nyertem.

A sorozatba tartozé fényképek egy specidlis szamozas
(tovdbba a miiterem-enteriér, valamint a modellek) révén
megbizhatéan azonosithatok. Ezek alapjin egy joval ezer f5-
16tti felvételbdl allo és jol strukturdlt egyiittesrdl van sz6:
mint ilyen, egyediilallénak tekinthetd a rank marade 19. sza-
zadi aktfotografidk kozott. A kisgyermekekrdl és a fiatal
n&krél készilt aktfelvételek (valamint fej-, kéz-, illetve
egészalakos drapériatanulmanyok) ,,E” bet(jelzést és egytdl
indul6 arab szamozast kaptak, mig a fiatal fitikat, érett férfi-
akat, illetve 6regembereket, tovabba anatomiai stidiumok-
hoz sziikséges, az izomzatot, illetve a csontozatot bemutatd
kar-, valamint ldbtanulmanyokat felvonultaté felvételek ,,F”
bettivel és ugyancsak egyt6l indul6 arab szammal jelzettek.'™

Véleményem szerint a kiilfldi (f6leg francia) gy(ijtemé-
nyekben talalhaté felvételek pecsétjein feltling francia fotog-
rafusok nem a készitsi, hanem a helyi forgalmazoi lehettek
ennek a képz&miivészeknek szant, kiterjedt, ,,akadémiai”
(akt)modell-bedllitdsokat bemutaté fényképsorozatnak,'™
amelyet a német szdrmazast, de Bécsben, valamint az 1860-as
évek masodik felében és az 1870-es évek elején — a Korona és
az Uri utca sarkan (a mai Petsfi Sandor és Régiposta utca ta-
lilkozdsanal; az épiilet mar nem 4ll) — Pesten is mfitermet
fenntarté Dr. Hermann Heid (1834-1891) fotografus

készitett."® Annak ellenére, hogy a francia gy(ijteményekben

7. Székely
Bertalan:

NGi fejtanulméany
(Female head study)
Jelenlegi tulajdonosa
ismeretlen

(Present owner
unknown)

1év6 fotografidkon Heid neve nem jelenik meg, valamint a
Mintarajztanodaban Srzotteken sincs név, tébb korabeli né-
met konyv, amely az ,,E” sorozat felvételeibsl valasztott il-
lusztraciokat, a képek szerzdségét Heidhez kototte, az egyik
pedig kiemelte, hogy ezeket az ,aktstidiumokat Heyd készi-
tette 1872-ben”.'” Léteznek tovabbd ,R” vagy ,K” bet(jellel
indulé, egész alakos, szabadban késziilt fotografidk, illetve
»M” betiivel jelzett, fiatal, drapéridkba burkolt, gyakran fel-
koszorizott nGkrél szintén természetes fénynél késziilt (a téte
d’expression hagyomanyéba illeszkedd) fejranulmanyok (mell-
képek), amelyek sokszorositdsi jogdt Dr. Hermann Heid bir-
tokolta, és akinek neve az ,E”, illetve az ,,F” sorozat jeldlésé-
hez hasonlé, specidlis szimozas részeként tiinik fel. Ezeken a
felvételeken olyan kellékek lathatok (példdul egy antikizld
kancso, illetve egy jellegzetes mintdzat( hattérdrapéria), ame-
lyek az ,E” sorozat képein is felbukkantak — ami ugyancsak a
miiterem azonossagat sugallja.'*

A kémikus végzettségli, technikai tjitasairél hiressé valt
Heid féleg portrékat és latképeket, varosképeket készitett;
nincs nyoma, hogy példdul mdalkotasokat fényképezett vol-
na — ehhez képest varatlanok a ,fest6knek és szobraszok-
nak” szant, kiterjedt sorozatot alkoté akttanulmanyok (illet-
ve az akadémiai fejtanulmanyokkal parhuzamba allithato
felvételek)." A fényképek ugyanakkor a korabbi francia fo-
tografikus (sot, litografikus, illetve metszetes) akadémiai
akttanulmanyok ismeretét feltételezik. Azokon nemcsak a
klasszikus m{alkotdsok utani beallitasok, illetve a kordbbi
aktfotogrifidkat jellemzd, egyszeriibb pézok, hanem olyan
dsszetett ¢s jol kompondlt mozdulategyiittesek (valamint fej-,
drapéria- és anatémiai tanulmdnyok) tlinnek fel, szinte en-
ciklopédikus igényd rendszert alkotva, amelyek megalapo-
zott miivészeti, illetve akadémiai oktatdsbeli ismereteket is
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feltételeznek — egy felkésziilt tandr, illetve festd jelenlétét.
Ezért felvetem, hogy Heid esetleg a nagykozonség szamara
is megnyitott esti alakrajzi 6rakon — amelyekre egy miniszte-
ri jelentés szerint 1872-ben ,,fényképészek” (!) is bejartak —
keriilhetett kapcsolatba a Mintarajztanodaval, illetve Székely
Bertalannal."

Mivel egyiittm{ikodésiik (jellege) irott forrasainak eddig
nem akadtam nyomdra, az aldbbiakban a fotografia-sorozat
és az alakrajz nemzetkdzi mintdkat kévetd, mintarajztano-
dabeli oktatisdanak megfeleléseire emlitek példdkat. Kiindu-
lisképpen elmondhaté, hogy az ,,E” sorozat alacsony sorsza-
mu fényképei az ,akadémiai” alaktan oktatdsanak legkiilon-
boz6bb gyakorlatait mutatjdk. Ezeken a felvételeken ugyan-
azon modell meztelen testét egy egyszer( textilia fedte, ,,an-
tik” ruhdzatot idézve drapériatanulmanyokndl, illetve telje-
sen mezteleniil pézolt.” A modellrsl - véllardl lecstszé al-
séruhaban iilve — érzelmeket és dllapotokat bemutatd, arcél-
ét kiemel6 fejranulmany-felvételek is késziiltek." Ezek par-
huzamba allithaték azzal a tanulmanyi gyakorlattal, amely a
kiilonbozé 19. szazadi kidllitdsokon késziilt, novendéki
munkékat bemutat6 fényképeken, illetve Székely Bertalan
néhany néi fejtanulmanyén is lathat6. Arra azonban, hogy a
fényképek a Mintarajztanoda valdsdgat titkrozhetik, és az
alakrajzi tanulmanyokkal fiigghetnek &ssze, a fennmaradt
(illetve kiilonbozd tarlatokon késziilt felvételekrdl ismert)
novendéki munkakkal valé dsszevetés vethet fényt. A ,fes-
t6knek és szobraszoknak” szant aktfotografidkon feltiing és
a mintarajztanodabeli névendékek ,,é16 minta” utani (datalr)
rajzaihoz 116 modellek kozott egyezések talalhatok. Példaul
az a fiatal férfimodell, aki 1875-ben (esetleg elGbb és ké-
s6bb is) egy novendéki munka alapjan mintarajztanodai al-
kalmazasban allt (4. kép), az ,F” sorozat felvételein kiilon-

8. Dr. Hermann
Heid:

NGi fejtanulmany
(Female head study),
1886 elétt (before
1886) Archiv der
Universitat der
Kinste, Berlin

b6z8 mozdulatkompozicikban tinik fel.'" (5. kép) Egy
id6s, nagy bajsza férfi, aki ugyancsak az ,F” sorozat képein
szerepel, novendéki fejtanulmanyhoz is tilhetett.”” A né&i
modellek két rajzon lathaté p6zai megjelennek a fotografiak
beallitasai kozott is.”* Egy — magasan ivel, finom rajzolati
szemoldoke, szép ajkai, jellegzetes arcformdja révén azono-
sithat6 — fiatal lanyrol, aki az aktfotografidkon névényekkel,
keleti szényeggel, fémedényekkel és drapéridkkal berende-
zett kornyezetben pozolt (6. kép),'” Székely Bertalan felte-
het&en legaldbb két tanulményfejet festett.' (7. kép) Egy,
fentebb emlitett ,,Rachel”-festményének (1. kép) kifinomult
beallitasa, a testet burkolé drapéria az ,M” sorozat fotogra-
fidi kozote is fellelhetd — nemcsak a pdz, a mozdulat, de a
haj feltiizése is egyezs."” (8. kép) Egy serdiilé lany, aki a
hétszdzas és nyolcszazas sorszamu fényképeken tiinik fel
gyakran aktmodellként (9. kép), egy 1885-1889 kozott a
Mintarajztanodaba jaré didk éltal festett fejtanulmanyon is
lathat6." (10. kép) Ezek alapjan a fotogréfia-sorozat nem
egyszerre, hanem két hulldimban johetett létre: az 1880-as
évek elején az ,E” sorozat hétszdzon feliili szimozdsa, kéz-
és drapériatanulmanyokat is magédba foglalé felvételekkel
baviilhetett, de ekkor mar az ,F” sorozatba nem készitettek
1j képeket.

A fényképsorozat egészének ezzel a kétfdzisu datdlasaval
a kiilfoldi gydjteményekbe valé beérkezés idGpontjai is
egybeviagnak. A parizsi Bibliothéque Nationale de France
és az Ecole des Beaux-Arts gyiijteményében 1év, és a
depot legale 1880-as pecsétjeit viseld képek az ,E” sorozat
hatszdz alatti sorszamu fotografidi koziil keriiltek ki (csak
az 1888-ban vagy még késébb beérkezett albumlapokon ta-
ldlhatok hétszaz feletti szimozasu felvételek, ezeket mar
nem Igout pecsételte). A berlini Universitit der Kiinste f&-
leg az ,M” és a ,,K” sorozatbdl &riz
felvételeket, amelyek néhany hatszaz
feletti sorszamu, n6i modellekr&l ké-
sziilt aktfotografidval egy idében —
1888-1889-ben — keriiltek a gyfijte-
ménybe; " az ,E930” szamot viseld
fotogrifia, amin véleményem szerint
az a serdiil§ lany lathatd, akirél a
Mintarajztanoddban a 80-as évek ko-
zepe tajan olajfestmény is késziilt, pe-
dig 1886-ban."

Székely ugy emlékezett az
1876/77 és 1882/83-as tanévek ko-
z6tti elemi kompozicié-kisérletekre,
illetve mozdulat-kompozicids éraira,
hogy ,minden kedden egy feladat
iratik a tabldra [mely] adott térben
rajzoland6 meztelen férfi alak dltal
oldassék meg”.'" A fennmaradt no-
vendéki kompoziciés tanulmanyokon
csak férfialakok tiintek fel,"* és a fo-
tografidkon is csak férfiak hajtottak
végre dinamikus mozgést és cseleke-
deteket vagy testiiket feltiré mozdu-
latokat. A n&i aktmodellek egyediil
(illetve néha kisgyermekkel) pozol-
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tak, tébbnyire egyszerli mozdulatokat téve, legtobbszor
zart ldbakkal. (Az ,,akadémiai” tanulmanyok a 19. szdzadi
hierarchikus tarsadalmi szerepkorokkel keriiltek fedésbe.)
Az ,E” sorozat tobb felvétele kidolgozott kéztanul-
mdanyokat'’ mutat — ezek abban a kontextusban kaphat-
nak jelent&séget, hogy Székely tanitasi gyakorlatdban
hangsilyt helyezett a testrész kiilén tanulmanyozasara.'**

Szembesz6ké az is, hogy az ,F” sorozat a férfi aktmo-
dellekkel a testfelépitést szemléltetd, illetve elemi mozdu-
latkompoziciokként értelmezhetd képei mellett olyan fel-
vételek is taldlhatok, amelyek bonctani tanulmanyokként
hatdrozhatok meg"’” — igy (Székelyt a Mintarajztanoda
megnyitdsinak korai id&szakdban foglalkoztaté) egymadsra
épiils és egységes, a fiatal mivészndvendékek komponala-
si képességét elGsegits, akadémiai tanulmanyokkal rokon
rendszert alkotnak. Hasonld, anatémiai és akttanulma-
nyokat dsszekapcsold felvételek nem ismertek a korbdl.
Tovabba a férfi aktfelvételeken a klasszikusnak szimito
pézokon tul olyan dsszetett mozdulategyiittesek lathatok,
amelyek Székely mozdulatkompozicios 6rdin feladatok
voltak." Mivel Székely sajit akadémiai képzésének legna-
gyobb hidnyossagat és mivészeti fejl6désének akadélyit a
kompondldsra vezetd képzés elégtelenségében latta, tanari
gyakorlatdban, 1876/77 és 1883 kozott, hangsilyt fekte-
tett az ezirdnyd oktatdsra.'

Tovabbi egyes egymadsra kovetkezs beallitdsok (példaul
a n6i négyszaz koriili képek) mozgdsegyiittesek egyes fazi-
sait mutatjik. Az 1870-1880-as évektdl tobb, a korabeli
(orvos)tudomdny teriiletérsl érkezd tudos-fényképész ki-
sérletezett (emberi, illetve allati) mozgasegyiittesek fazisa-
inak feltérképezésével, amelyek miivészeti tanulmanyokat
is szolgdlhattak." Székelyt is foglalkoztatta a probléma,
¢és mar 1879/80 koriil a 16 mozgasianak tudomdanyos ta-
nulményozasa végett azt tervezte, hogy ,,a mozgé allatot
[...] lefényképezteti”, ami egy fotogrifussal valé egyiitt-
mikodést feltételez.”' A Mintarajztanoddban 6rzott ake-
fotografidk nem kronofotogréfidk: a kataléguslapokon a

carte-de-visite raszterének megfelelGen elrendezett, egy-
masra kovetkezs képek bedllitott mozdulategyiitteseket
dbrazoltak, amelyeknek egyiittesen azonban sokszor ,kro-
nofotografikus” hatdsa van. Az ugyanolyan, illetve hason-
16 bedllasoknak a kiilonb6z6 sz6gekbdl valo felvételei pe-
dig parhuzamba allithatok Székely azon eljardsaval, mely
szerint az alaktanulmédnyok sordn a kiilonb6z8 nézépon-
tokbdl eltéréen lithaté modell bedllitisait a jobb hatas
érdekében kissé megvéltoztatta.'”

A ,fest6knek és szobraszoknak” szant felvételek elér-
ték céljukat: Eurépa és Amerika kiilonboz8 19. szdzadi
képz&miivészeti oktatdsi intézményeinek taneszkozeivé,
illetve egyes fest6k tanulmédnyokat el8segits fényképgyfij-
teményének részévé valtak. Megliatdsom szerint mindezek
a — le nem zarult — vizsgdl6ddsaim egy 6j kutatasi teriile-
tet nyithatnak meg, amelyek remélhet8en ajabb adatokkal
és Osszefiiggésekkel gazdagitjak, drnyaljak, s6t, akar he-
lyesbitik a jelenlegi ismereteket. Am a mintarajztanoda-
beli alaktanulmanyok akadémiai stidiumokkd val6 b&vii-
lésének, Székely Bertalan oktatoi és alkotdi tevékenységé-
nek, a Mintarajztanoda n6i modelljeinek, a Dr. Hermann
Heid-féle fényképeknek a torténetei nemcsak a 19. szdza-
di magyar mlvészetrsl alkotott képet finomitjik, hanem
ramutatnak arra is, hogy azokat nem lehet pusztin egy
»nemzeti” és ,receptiv” keretben értelmezni. Korunk egy-
ségesiild és tiguld Eurdpdjaban, az Eurdpa-torténetek ira-
sanak djjaéledésekor, az interdiszciplinaris és kritikai
megkozelitések alkalmazasdval, illetve internaciondlis ku-
tatdsok révén (mind a kiilféldi, mind a magyar) miivészet-
torténet-irds eldtt is ott 4ll a lehetdség a hegemonikus
narrativik meghaladdsara, a ,nemzeti” mivészeti élet kii-
16nb6z8 jelenségeinek — intézményrendszereknek, alko-
toknak és miiveknek — egy ,nemzetk6zi” mivészet torté-
netébe val6 integralasara, amely mind az (6n)kolonia-
lizdlas, mind az autoktonitds értelmezési csapdait elkeriil-
ve, a helyi sajatossdgokat nemzetkozileg érthetd és érvé-
nyes formakként ismeri fel.

mint nemzetkozi

A helyi

153



mint nemzetkodzi

A helyi

154

JEGYZETEK

Itt szeretném megkészonni Boros Juditnak, Sz6ke
Annamdridnak és Zsikovics Ferencnek kutatdsomhoz
nydjtott segitségiiket.

" A képzémiivészeti akadémidk oktatdsira ldsd:
Pevsner 1973; Boime 1971; U8.: Curriculum Vitae:
The Course of Life in the 19th Century. Strictly
Academic: Life Drawing in the 19th Century. New
York: State University of New York. Birmingham:
March 30-April 24 1974; Rubin, James Henry:
Eighteenth-century French Life Drawing. Selections
from the Collection of Mathias Polakovits. The Art
Museum., Princeton 1977.

2 A 17-18. szdzad folyaman a francia és a rémai fran-
cia, majd az angol akadémidkon férfiakat alkalmaz-
tak, nGi aktmodelleket pedig csak maganstadiokban,
illetve -iskolakban (eltekintve a téte d’expression ver-
senytGl). A 18. szdzadi férfimodellekre: Rubin i. m.
(1.j.) A 19. szdzadi francia férfimodellekre: Waller
2002. A 19. szizadi francia n6i modellekre: Lathers,
Marie: Bodies of Art. French Literary Realism and
the Artist’s Model. Lincoln-London 2001. 1. fejezet;
U&.: Changing Tastes. Ethnicity and the Artist’s
Model. In: Dictionary of Artists” Models 2000.
14-19, 86, 97, 352. A franciak esetében az is nyo-
mon kévethetd, ahogyan az olasz (bevandorlé) néi
modelleket az 1850-60-as években a belle Juive,
majd az 1880-as évektsl a modern francia ng véltotta
fel. A berlini képz&miivészeti akadémiin 1875-t6l al-
litottak nGi aktmodelleket. Menke-Schwinghammer,
Annemarie: Fortpflantzung niitzlicher Kunstlehr.
Ausbildung. Ziele und Methoden.

In: Zusammenkommen 1991. 111, 120-121. Ezzel
szemben, a diisseldorfi akadémidn mar az 1840-¢és
évek elsG felében tanulmanyozhattak néi aktokat.
Boime i. m. (1. j.). kat. 38 és 39.

Y A vallds- és kozoktatdsi m. kir. ministernek a kézok-
tatds dllapotdrol sz616 és az orszdggyiilés elé terjesz-
tett jelentése az 1870 és 1871 évre. Bp. 1872.
243-245. Mivel a cimek réviditései gyakran viltoz-
tak, a jelentésekre — a sorszamozds, illetve az év meg-
jelolésével — a kovetkezSképp hivatkozom: VKM.
‘A gyakorlati szakok a szabadkézi és épitészeti raj-
zot, viz- és olajfestészetet, valamint a szobrdszatot
foglaltik magukba. VKM 1870 és 1871. 246.

3 péld4ul: Fovarosi Lapok IV, (1867) marcius 28. 72.
sz. 287.

® A miniszteri jelentés a miivészetek dllami finanszi-
rozdsat a mar képzett és teljesitményt is felmutaté
(,j0 reményre jogositd”) egyének ,segélyezésében”, a
t6litk valé eseti vasarlasban, és nem dltaldnos képzési,
illetve timogatasi formik létrehozasdban litta megva-
l6sithatonak, illetve civil szervek fokozott részt vélla-
lasaban. VKM 1870 és 1871. 237-238. Ezeket az el-
képzeléseket masok is — a direkt timogatast remélck,
illetve abban részesiil6k — is osztottdk: Févarosi La-
pok 1869. janius 10. Mivel Keleti a gyerekek rajzta-
nitéjaként kézeli viszonyban allt az Eétvos csaldddal,
és a minisztert régéta ismerte, mifvészetpolitikai el-
képzeléseivel is tisztiban lehetett. MKEL
MDK-C-1-1/225.1-2. Keleti 1870.

7 MKEL MDK-C-I-1/180.1-6.

¥ VKM 1870 és 1871.245.

A mikedvelsk”, az intézményt ,hatdrozatlan czél-
lal” litogatdk és a ,miivészjeldltek” szama az els
években meghaladta a rajztandrjeléltek szamat, majd
annak legalabb a felét tette ki; a miikedvelSként ke-
zelt nShallgat6kénak pedig sokszorosa volt. A férfi
miikedvelSk szima csak a 80-as évek elejétd] csok-
kent a mévésznsvendékek szama ald, ami ekkor ug-
rasszertien megemelkedett, és ismét tallépte a rajzta-
narjeloltekét. VKM 1872/73-1885/86. Tablazatok.

O Tee jegyzem meg, hogy a Mintarajztanoda m{ké-
désérsl késziilt és a parlament elé terjesztett éven-
kénti jelentések szerzGje feltehetGleg Keleti Gusztav

volt (a megfogalmazasok feltlinGen egyeznek).

A részletes jelentések akkor sziintek meg, amikor az
Ertesiték megjelentek.

"' VKM 1872. 139-140.

"2 VKM 1872. 140-141.

1 ,Egész alaki szobrokat vagy €16 alakot (akt), a
tanhelyiségek kedvezotlen fekvése miatt, ezittal sem
lehetett rajzoltatni, s e részben az id§ szerinti noven-
dékek némi hatranyban maradtak a jovendGbeliekhez
képest, kik reményhetéleg, az oktatds ezen igen fon-
tos szakaban el6bb utébb még is kell, hogy részesiilje-
nek.” VKM 1872. 140-141.

" VKM 1872. 144.

15 VKM 1872. 145. VKM 9. (1878/79-1879/80)
632-633.

' VKM 1872. 146-147.

7 VKM 5. (1874/75-1875/76) 401.

" A ,j6 izlésre utasitott magasabb mdipar meghono-
sitdsat” célzé esti tanfolyamot az 1877/78-as tanévtdl
kezdve a nydri félévekben sziineteltették, majd meg-
sziintették. VKM 7. (1876/77-1877/78) 852. VKM 8.
(1877/78-1878/79) 805. VKM 9. (1878/79-1879/80)
632. Az ugyancsak Keleti Gusztav vezetése alatt meg-
nyil6 iparrajziskoldban az alaktanulményokat az
1881/82-es tanévben vezették be. VKM 11.
(1881/82) 422.

" VKM 5. (1874/75-1875/76) 401.

20A figurdlis és ékitményes rajz t6ltoree ki a tantery
nagy részét, ezeket ,mind a reggeli 6rikban, mind az
esti tanfolyamban naponkint tébb 6raban” litogattak
a novendékek. Az elméleti tairgyak mindéssze negye-
dét-6rodét tették ki a teljes 6raszimnak. VKM §.
(1874/75-1875/76) 403.

A figurdlis rajz és festés, mely mint az el6z6 évek-
ben, néha mintalapok, de tilnyomélag dombormiivek
és él6 fejmintdk utan folyt az 1874/5 és 1875/6-iki
tanévben a kdzbenes6 oktatdsi lépesizet, ti. az antik
szobor-mintik rajzoldsanak kényszerd mell§zésével,
az egész alak és ¢16 mintak (akt) rajzoldsaval tolda-
tott meg.” VKM 5. (1874/75-1875/76) 404.

22 VKM 5. (1874/75-1875/76) 403. Keleti Gusztdv —
a férfiaktok és biisztok mellett — a Sebzett amazon
gipszmasolatat a Capitolumi Venusival egyiitt a romai
Leopoldo Malpieri (MKEL MDK-C-I-1/1327.
MDK-C-I-1/1325. MDK-C-1-1/1326. 1331), a Me-
dici Venus 6ntvényét a frankfurti Antonio Vanni galé-
ridjabol hozatta meg (MKEL MDK-C-I-1/1333). A
Miléi Venus egy 2 méter 16 cm-es masolatat Bécsbal,
Carlo Vanni leszdrmazottainak iizletébdl, a bécsi aka-
démiai szobrasz és anatémus Johann Martin Fischer
egy anatémiai alakjdval egyiitt rendelte meg. MKEL
MDK-C-1-1/1332 és MDK-C-I-1/1337. Az ,egész
alaki antik szobrok fészéntvényeinek” beszerzése
utdn, a parlament elé terjesztett beszamolo szerint,
,az intézeti oktatds ezen dga jelenleg teljesen akadé-
miai szinvonalra emelkedett.” VKM 6.
(1875/76-1876/77) 815.

23 Az 1875/76-0s tanévts] kezdve vette at Székely
Bertalan (Plész Pl és Szilagyi Ede utdn) a bonctan
falitdblakkal szemléltetett tanitdsat, miutdn az az el&-
z6 tanévben sziinetelt. VKM 5. (1874/75-1875/76)
408.

* VKM 6. (1875/76-1876/77) 813-814. VKM 7.
(1876/77-1877/78) 852.

2 Keleti Gusztav igazgat6 példdul a ,haladottabb no-
vendékeknek” ,tdjrajzoldst” oktatott. Itt érhets leg-
jobban tetten a diszkrepancia Keleti nyilvanosan meg-
hirdetett programja és az intézmény okratasi gyakor-
lata kozott. VKM 5. (1874/75-1875/76) 408. Ezzel
helyesbiteném a kévetkezd nézeteket: Sz6ke Annama-
ria: Tdjrajz- és festés. In: Mintarajztanoda 2002. 50.
Szabé Julia: A tdjrajz és a mintarajztanoda. Uo. 244.
Keleti haldla utdn irott feljegyzéseiben Székely a volt
igazgatot a miivészeti tanulmdnyok kerékkotGjeként
tiintette fel, de ez utdlagos és elfogult itélet volt.

A parlamentnek benyuajtott, évenkénti jelentések Szé-
kelyt, valamint az alaktanulmanyokkal kapcsolatos

Gjitdsokat kezdettdl fogva pozitivan értékelték és
képviselték — még akkor is, ha Székelyt (a késébbi
években) mindez nem elégitette ki. MNG Adattér
Itsz.: 20701/1980. 5-10.

® Molnar Laszlé: N6i fejtanulmdny, 1875. Gyarfas
Jend: Néi fejtanulmdny, 1875. Niklay Janos: N&i fej-
tanulmdny, 1876.

" Erre utal az is, hogy a szdzadfordulon férfi akemo-
dellek tanulmanyozéasarol késziiltek fotografidk (Az
Orsz. Magy. Kir. Mintarajziskola és Rajztandrképzs
fénykép-albuma és az intézet alaprajzai. Bp. ca.
1900.), mig a néi festSiskola mikodését bemutatd
fényképeken a fiiggény mogé bujé néi aktmodellnek
csak az arca ldthaté (MKEK, Magyar Kiralyi N&i Fes-
t6iskola. Fényképek, JVII/S, 6, 24).

% Jantyik Matyas: N&i hdtakt, 1882. Jantyik ckkor
harmad-, vagy negyedéves névendék volt.

2 VKM S. (1874/75-1875/76) 403-404.

30 Keleti 1879. 12-13. (A tovibbiakban: Kivonat).
Ugyanakkor, 1884/85-ben az iskola a ,teljesen kielé-
gitG vildgitdssal ellatott egyetlen mi- és festészeti
tantermét [...] a szomszédban kénytelen bérelni”.
VKM (1884/85) 582.

= Székely 1877. Ennek dtdolgozésa jelent meg néme-
tiil a vilagkiallitds alkalmabol: Bertalan Székely: Der
Unterricht im figuralen Zeichnen an der K. Ung.
Landeszeichenschule und Zeichenlehrer-Priparandie
in Budapest. Bp. 1878. A m, targyanak megkozelité-
se miatt inkdbb az alakrajz (akadémiai) oktatdsaval
foglalkozé gyakorlati-technikai — példaul Roger de
Piles (Premiers Eléments de la peinture practique. Pa-
ris 1685), Gérard de Lairesse (Principes du dessin.
Paris 1719) és Charles A. Jombert (Méthode pour
apprendre le dessin. Paris 1740, 1755) -, semmint az
elméleti traktitusok hagyomanyahoz illeszkedett.

32 VU XXV, (1878) oktéber 27. 43. sz. 687. VKM 8.
(1877/78-1878/79) 810. Az oklevél ma a szadai Szé-
kely Bertalan Miiteremhdzban taldlhaté.

33 Székely 1877. 31.

Az 1878/79. tanévtél ,az oktatds rendszeres és
6sszhangzé tovabbfejlesztésére iranyulr a f6torekvés”,
ezdltal ,az alaki (figurdlis) rajzolds szakosztalyban az
eredmény dtlaga mivésziebb szinvonalat ért el”. VKM
8. (1877/78-1878/79) 803. Ezt segitette elS ,a gya-
korlati irdnyd bonctani el6adasok”™ allanddsitdsa és
saz elemi tavlattan” oktatdsdnak meginditasa, amelyek
az ,egész alaki é16 mintdkrol valé rajzolds és festést”,
a ,redézet-tanulmanyokat”, és a ,festészeti compo-
ziczio-gyakorlatokat” alapoztik meg. Kivonat 3-4.
VKM 8. (1877/78=1878/79) 810. Kivonat 13.

% Both 1885. Banffy Miklos: Székely Bertalanrél.
Személyes emlékek. Erdélyi Helikon 1935. MTA
MKI Adattira MDK-C-1/3502.1-4. 1907. janius 24.
jegyzGkonyv.

VKM 11. (1880/81-1881/82) 420, 449. A mester-
iskoldk torténetére lasd:

Bicskei Eva: Mitkedvelés és professzionalizdcié kozott.
N6k képzémiivészeti oktatasdnak intézményesiilése az
elsé vilaghaborutig. Korall XIII. (2003) 9. 5-29. Kii-
l6ndsen 10-14.

% VKM 12. (1881/82-1882/83) 208.

39 VKM 12. (1881/82-1882/83) 208. Levél a minisz-
ternek. 1883. szeptember 8. koriil. A stadiumokat vaz-
latok készitése és redGzettanulmanyok egészitették ki.
0 VKM 12. (1881/82-1882/83) 209.

VKM 10. (1880/81-1881/82) 450.

42 VKM 11. (1881/82-1882/83) 208-209, VKM 12.
(1882/83-1883/84) 283, VKM (1885/86) 311.

“ Budapest Févaros Torvényhatdsagi Bizottsdga,
1883-ban tartott kézgytilések jegyzGkonyvei, Bp.
1916. 230. 1883. madrcius 21. kozgylés.

# Székely tanterve szerint mdr az elSkésziileti osztaly-
ban ,,minél el6bb dombora mintik dllittatnak, a felsébb
osztilyokban a névendékek fokozatos menetben a mell-
szobrok s az ¢l6 fejminta rajzoldsdra térnek dr, majd
egész szobrok és egész alaki é16 mintak rajzoldsdval,
utébb festésével foglalkoznak. A rajzolds hol szénnel,



hol irénnal, a festés kezdetben »en grisaille« sziirke mo-
dorban, utébb szinesen, olajfestékkel gyakoroltatik.”
VKM 10. (1879/80-1880/81) 701. Bizonyithatéan az
1882/83-as tanévtdl kezdve valamennyi osztdly szdmadra
reggel 8 és 10 6ra kozott folytak a figuralis rajz és fes-
tés tanulmdnyai. MKEL MKF Ikt. nélkiili, vegyes 1884.
Orarend. A kordbbi évek gyakorlatihoz hasonléan a
Lfelsébb osztilyokban [...] a festészeti boncztan (mely
Székely Bertalan tanar el6adasai fonalan ez intézetben a
szokottnal nagyobb mérvben tirgyaltatik) szolgal a raj-
zolds miivésziebb iranydnak el6mozditasira. A bonctani
tanulmédnyokkal kapcsolatban a haladottabb névendé-
kek a miivészet szerkezettanaban is nyernek Gtmutatast,
habar nem kotelezd tanfolyam alakjdban, s tevékenysé-
giik ez iranyban kiilon compositio-feladatok kittizése s
kisebb mérvii palyadijak altal is fokoztatik.” VKM 10.
(1879/80-1880/81) 701.

*3 Ez az 1869 6ta érvényben 1év6, de az 1878/79-es
tanévben megviltoztatott vizsgaszabélyzatban érhetd
tetten, amely megsziintette azt a kedvezményt, amely
a vidéki rajztanaroknak ,megengedte, hogy zdrt helyi
feladvanyaikat is tartozkoddsuk helyén kidolgozhas-
sak”. Kivonat 19. Ekkor ,a vizsgalandé bizottsag els6
izben kivinta meg a fels6bb foka képesitésre palyazo
tandrjeloltektsl, hogy [...] a figuralis rajzbol valé zért
vizsgélatnal egész alaka él6 minta utdn 3 6rai id6
alatt készitsék el a probarajzot.” VKM 8.
(1877/78-1878/79) 808-809. A vizsgdkon kitfint ,a
szakszer(ien képzett, és a késziiltség kell6 szinvonaldn
nem all6 tandrjeldltek kozotti nagy kiilonbség. Az in-
tézet végzett névendékei e probdt szabatosan és
mondhatni, teljesen kielégits sikerrel megallottdk,
mig tdlnyomo6 tobbsége azoknak, kik a rajztanari pa-
lydn mar évek ota, de kell§ el6késziilet nélkiil md-
kodtek, a feladattal szemben semmire sem tudtak
menni”. VKM 8. (1877/78-1878/79) 808-809.

** Ennek egyik jele, hogy 14 év alatt az intézmény
minddssze 70 rajztandrt képesitett.

VKM (1884/85) 583.

*7 A Magyar Kir. Orszigos Mintarajziskola és Rajzta-
ndrképz6 értesitGje (a kiilonbozs cimek miatt: Ertesi-
t5) 1885/86. 5-6.

* Ertesitd 1895/96. 36.

Ez ,biztositék [volt] arra, hogy az intézetiink ket-
t6s feladatdnak a jovSben fokozottabb mértékben fog
megfelelhetni”. Ertesit6 1901/02. 64.

30 Ertesits 1897/98 22. Orarend. Hasonl6 szerepel: Er-
tesits 1898/99. Orarend. Ertesit 1899/00. Orarend.
Ertesitd 1901/02. Orarend. Ertesitd 1901/02. 22.

*! Horace Lecoq de Boisbaudran mér egy 1847-es ér-
tekezésében felvetette, és az 1860-as években gyako-
roltatta is az Ecole de Dessin tandraként a szabadban
szabadon mozgé modellek tanulmanyozasat
(L'Education de la memoire pittoresque et la forma-
tion de I'artiste. Paris 1913). Thomas Eakins
(1844-1916) a philadelphiai képz&miivészeti akadé-
midn is ezt vezette be az 1880-as években, a memo-
riafejlesztés és a gyors vdzolds érdekében. McCauley,
Anne: The Most Beautiful of Nature’s Works’:
Thomas Eakins’s Photographic Nudes in Their French
and American Contexts. In: Eakins and the
Photograph. Works by Thomas Eakins and his Circle
in the Collection of The Pennsylvania Academy of
the Fine Arts. Ed. Danly, Susan and Leibold, Cheryl.
Washington 1994. 49.

32 Ertesits 1897/98. 8.

> Ertesits 1897/98. 16. Hasonléan Ertesits 1901/02. 16.
3% Ertesits 1897/98. 92-94. A férfi mifvésznévendé-
kek a masodévtsl fogva napi két-két 6raban gyako-
roltik az aktrajzoldst.

> Lrtesits 1902/03. 49; Ertesitd 1904/05. 23.

¢ példaul Machik Ilona vagy Vaskovics Erzsébet ce-
ruzarajza. MKEK, A n6i festGiskola tajkép rajztanul-
mdnyai. 6315/34 és 6315/8.

57 példaul Propper Aranka allo férfiaktrol késziilt ce-
ruzarajza. MKEK, A n6i festGiskola tdjkép rajztanul-
mdnyai. 6315/11.

% peldaul Telkessy Valéria vegyes technikaval, kék
papirra késziilt mive (MKEK, A ndi festdiskola taj-
kép rajztanulmdnyai, 6315/14). A néi festészeti tan-
folyam mikodésérsl késziilt fényképeken lathato a
fénykép késziilésekor fiiggdony mogé huzodo, néi mo-
dell (MKEK, Magyar Kirdalyi NGi FestGiskola. Fényké-
pek a névendékekrsl munka kozben és az iskola alap-
rajza, JVII/S, 6, 24), illetve a névendékek néi ake
utdn készitett festményei (JVII/20). Tébb fotografia
férfifej és az antik férfiszobrok utdn készitett tanul-
manyok gyakorlatat igazolja (JVII/2, 17, és 21).

3% Ertesit 1889/90 33-35, 38—41. Igy a sikeres vizs-
gdt tévik szdma a kilencvenes évektdl meg-
novekedett. Lasd: Bicskei Eva: NGk az orszdgos ma-
gyar kirdlyi mintarajztanoda és rajztandrképezdében,
1871 és 1908 kézdtt. In: Mintarajztanoda 2002.
223-242. 1. Tablazat.

* Ertesits 1902/03 55, 58, 65-67. A tanterven a ko-
vetkez$ években kisebb kiegészitéseket hajtotrak vég-
re: példdul a tanulmanyokat ,kiilonb6z6 méretben”
kellett elkésziteni; a negyedévesek az akttal kapcso-
latban drapériatanulmédnyokat is folytattak, és a no-
vendékekkel kezeket és ldbakat kiil6n is rajzoltattak.
MTA MKI Adattir MDK-C-1-1/3468.1-2. 1903.
deczember 18. jegyzSkonyv és MTA MKI Adattar

MDK-C-1-1/3480.1-2. 1904. november 11. jegyzs-
kényv.

1 Ertesit 1902/03 27-28.

% Ennek megfelelGen a rajztanarok, illetve -taniték
6rarendjében alakrajzra az elsé hirom évfolyamban
heti 14, a negyedikben 18 6ra jutott. A rajztaniténé-
két nem emelték ilyen ardnyban: az elGkészits és az
elsé két osztdlyban heti 12-12 éra, a harmadik és ne-
gyedik osztilyban 14-14 6ra jutott alaktanulmanyok-
ra. A miivésznévendékek az elsé két évben heti
22-24 6rat, az utolso két évfolyamban heti 32 6rat
toltottek alakrajzzal.

* Ertesitd 1902/03. 30.

oA helyébdl ki nem mozdulé beallitott emberi mo-
dell folytonos rajzoldsa a tanitvanyt kénnyen szellemi
renyheségbe viheti, [...] a folytonos kényelmes nézhe-
tés az impressiot, a felfogd képesség gyorsasdgat
meglankasztja. Masik veszedelme az ilyen nyugodt
modell utdni rajznak az, hogy a modell maga is elfd-
radvin, bizonyos id6 utdn elveszti az eredeti mozdu-
lat tideségét; az izmok elpetyhiidnek, s az egész beil-

litds elveszti elevenségét.” Ertesitd 1902/03. 30.
> Mert ,a modellnek kiadatik a parancs, hogy csinil-
jon tetszés szerinti mozdulatokat. Ennek nagy hétra-
nya azonban az, hogy a modell meghatdrozott médon
mozogni kényszeriilvén, mozdulataiba természetelle-
nes és erdltetett szindékossig jon be. Sokkal helye-
sebb volna tehit szabadban dolgozé munkisok [ta-
nulmdnyozdsa ...], kik nem is sejtik, hogy Gket figye-
lik.” Ertesit 1902/03. 30.
¢ A mozdulat-compositio gyakorlatok tehit a mel-
lett, hogy az emberi test tipikus formait minden le-
hetséges helyzet és rovidiilésben mintegy szellemi sa-
jatunkka teszik, egyszersmind a tipikus mechanikai
mozdulatok elképzelését is élesitik.” Ertesité
1902/03, 31.

7 MTA MKI Adattir MDK-C-I-1/18. 1909. decem-
ber 16. jegyzSkonyv.

8 Eabol késziilt, illetve kitémott, csavarhatd és bedl-
lithat6 testrészekkel kivitelezett babuk a 15. szdzad
6ta haszndlatban voltak. Peppiatt, M. — Bellony-
Rewald, A.: Imagination’s Chamber. Artists and their
Studios. Boston 1982. 19, 33, 36.

" MTA MKI Adattar MDK-C~I-1/112.

7 MTA MKI Adattar MDK-C-1-1/149.

! Ertesitd 1909/10. 5. MTA MKI Adattar
MDK-C-I-1/2. 1909. szeptember 11. jegyz&konyv.
2 MTA MKI Adattir MDK-C-I-1/19. 1909. decem-
ber 16. jegyzSkanyv.

73 Székely 1877-ben tgy latta, hogyha ,egy miivész-
tanarnak csupan egy novendékkel volna dolga, akkor
a minta legjobb allasinak és legjobb nézpontjanak

kiszemelése volna a f6teendé [...], szakiskolaban
azonban, hol minden tanulénak kiilén-kiilén mintat
allitani nem lehet, s ahol egy-egy teremben csupan
egy minta szolgdl a koz6s gyakorlatokra, e mintat
csak koznapias helyzetben lehet felallitani, hogy mi-
nél t6bb tanulonak, legaldbb a mennyire annyira ked-

vezd néz6pontot juttatni lehessen.” Székely 1877. 25.

Az 1902-ben is meglévs probléménak részleges meg-
old4sat abban latta, hogy a nagyszamu didkot a mo-
dell elstt félkorben, ,vagy még ennél is nagyobb” iv-
ben iiltette, és bar a poz igy sem adott ,,jé alakot”
,minden szempontb6l”, de ,mar itt kell megszoktatni
a tanitvanyt, hogy kellemetlen metszésii és irdnyi vo-
nalakon valtoztasson és pedig gyorsan, hogy az ezen
valtoztatashoz 4ll6 modell megint a rendes allasiba
visszadllhasson a tobbi tanitvdnyok szaméra”™ — vagyis
a rosszabb helyeken iil6knek a modell kiilén beallt
rovid id6re, majd visszadllt eredeti pézba. MNG
Adattér ltsz.: 20701/1980.8.

" VKM 10. (1879/80-1880/81) 700. A talzsifoltsig
azonban minden akadémiai alakrajzképzést biztosité
intézményt jellemzert: Rubin i. m. (1. j.) 21-22.

7 MTA MKI Adattir MDK-C-1-1/3499.1-2. 1906.
janudr 15. jegyz6konyv. MTA MKI Adattar
MDK-C-I-1/3502.1-4. 1907. jtnius 24. jegyz6-
kényv. MTA MKI Adattir MDK-C-I-1/3498.1-2.
1907. janudr 14. jegyz6konyv. MTA MKI Adattar
MDK-C-I-1/157. 1912. janius 15.

® MTA MKI Adattar MDK-C-1-1/3499.1-2. 1906.
janudr 15. jegyzGkonyv.

"7 MTA MKI Adattir MDK-C-1-1/3499.1-2. 1906.
janudr 15. jegyzdkonyv. MTA MKI Adattar
MDK-C-I-1/3523. 2. 1909. janius 12. jegyzikonyv.
¥ MTA MKI Adattar MDK-C-1-1/3502.1-4. 1907.
janius 24. jegyz6konyv. MTA MKI Adattar
MDK-C-1-1/3506.1-3. 1907. december 20. jegyz&-
kényv.

7" MTA MKI Adattir MDK-C-I-1/3501.1-2. 1907.
janius 15. jegyz6konyv. MTA MKI Adattar
MDK-C-1-1/3502.1-4. 1907. jiinius 24. jegyz6-
konyv. Székely egy jegyzetében is emlitette, hogy a
gazvilagitds ,a formdkat leegyszer(siti”. MTA Kéz-
iratedr MS 5006/12. 258.

% MTA MKI Adattir MDK-C-I-1/3503.1-4. 1907.
szeptember 9. jegyzSkényv. MTA MKI Adattar
MDK-C-1-1/3504. 1907. szeptember 20. jegyzs-
konyv.

S5 tallépi az erre a czélra engedélyezett Gsszeget”.
MTA MKI Adattir MDK-C-1-1/3505.1-2. 1907. de-
cember 16. jegyzGkonyv.

%2 MTA MKI Adattir MDK-C-I-1/3505.1-2. 1907.
december 16. jegyzGkonyv.

%3 A novendéki rajzok alapjan tébb ndi modellt éve-
ken keresztiil foglalkoztattak: példdul egyet 1875 és
1876-ban is. Griinwald Béla masodik vagy harmadik
szakosztdlyosként 1884-ben készitett arrél a modell-
6l fejranulmanyt (MKEK 21/5), akit a harmadik
szakosztalyos Molnar Gyula 1886-ban lerajzolt
(MKEK 21/10).

VKM 9. (1878/79-1879/80) 633.

% Kivonat 17-18.

% Both 1885. 178. 1893-ban a ,szerényebb igényfi
tanulénak, hogy a févdrosban magit fenntarthassa
[...] évenként [...] 250-300 Ft segélyre van sziiksé-
ze”. MKEL MDK-C-I-1/47. 2.

*7 Ertesits 1888/89. 23.

58 Ertesits 1896/97. 37, 61.

89 Ertesits 1899/00. 84.

0 Tanszerekre, tananyagokra és konyvtarra, vala-
mint élémintdk dijazdsara 20 000 koronan felil for-
dittatott.” Ertesits 1903/04. 62.

1 Az welméleti és gyakorlati oktatds sziikségleteire:
tanszerek, tananyagok, konyvtarra és élémintik dijaza-
sdra 40 000 korondn feliil fordittatott™. Ertesitd
1908/09. 77.

= MKEL, MDK-C-I-1/153. 1-2. Az 1910-es évben a
dologi kiadasokra ugyancsak 42 300 korondt tervez-
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tek, de a kiilonboz§ illetmények miatt megnovekedett
koltségvetésben (330 452 korona) ez mar csak 8,93
szazalékot jelentett. MKEL, MDK-C-I-1/153.1-4.
Ugyanebbdl az évbsl egy masik tervezet a modellalli-
tasi koltségek csokkentésével szamolt. MKEL
MDK-C-I-1/151. 1-2.

% Ertesits 1901/02. 65.

°* Haraway, Donna: Situated Knowledges: The
Science Question in Feminism and the Priviledge of
Partial Perspective. Feminist Studies XIV. (1988)
575-600; Scott, Joan: The Evidence of Experience.
Critical Inquiry XVIL (1991) 773-797; Harding,
Sandra: What is Feminist Epistemology, chapter §
and Feminist Epistemology in and after the
Enlightenment, chapter 7. In: US: Whose Science?
Whose Knowledge? Thinking from Women’s Lives.
Ithaca 1991; Sondra, Farganis: Feminism and
Reconstruction of Social Science. In:
Gender/Body/Knowledge. Feminist Reconstruction of
Being and Knowing. Ed. Jaggar, Alison T. and Bordo,
Susan R. New Brunswick NJ 1989. 207-224.

°3 Példaul: Dealing with Degas. Representation of
Women and the Politics of Vison. Ed. Kendall, R.
and Pollock, Griselda. New York 1992.

9% Kivonat 17-18. Az évenkénti Ertesit6k ismétlik ezt
a kitételt.

7 A kozpénzbél finanszirozott oktatdsi intézmények-
ben a néi aktallitast eleve egy, a kozdsséget képviseld
testiilet engedélyéhez és feliigyeletéhez kotoreék, il-
letve valtozéan szabalyoztik azt, hogy ki tanulmd-
nyozhat n6i modellt. Boime i. m. (1. j.) 7; Postle,
Martin: From Academy to Art School. In:
Postle-Vaughan 1999. 9-18. Az esti aktfestd szabad-
iskoldt 1900-ban, és a I1. festészeti mesteriskola kii-
l6n aktrajzolasi kurzusit 1908-ban a miniszter enge-
délyezte. Ertesité 1901/02. 65. MKEL
MDK-C-1-1/208.1-2. 1908. mércius 31.

’ MKEL MDK-C-1-1/165.1-2.

> MKEL MDK-C~I-1/164.1-2.

199 MKEL MDK-C-I-1/165.1. A probléma ennek el-
lenére megmaradt. MTA MKI Adattar
MDK-C-1-1/3468.1-2. 1903. december 18. jegyzd-
kényv. Néhany tanar azonban, mint példaul Ferenczy
Karoly, a tanulmény és a vagy targydnak dtfedettségér
inspiralonak taldlta a névendékeire nézve, megalla-
pitvan, hogy ,egyforman tanulsigosnak tartja agy a
néi, mint a férfi aktot s mivel tapasztalasbol azt latra,
hogy a néi aktot nagyobb kedvvel, passziéval rajzol-
jak és festik, azért alkalmaz nagyobb szimmal néket,
mert fontosnak tartja, hogy a tanitvanyok kedvvel,
ambiczidval dolgozzanak.” MTA MKI Adattr
MDK-C-1-1/3505.1-2. 1907. december 16. jegyzs-
konyv.

1T Both Menyhért (1857-1916) az 1884/85-6s befra-
tasi lajstrom szerint ,,2 évvel azel§tt volt beirva, de
nem igen litogatott” Lotz esti aktfests tanfolyamara.
MKEL Vegyes iratok, 1874-1936. doboz (szdimozat-
lan irat). MKEL Orsz. Magyar Kirdlyi Mintarajz-
tanoda és Rajztanarképezde 1884/835 beiratasi lajstro-
ma. Mindenesetre, a ,miikedvel” mdr az 1884/85-0s
tanév mésodik félévében 150 forintos dllami segélyt
kapott. A kovetkezd évben a masodik szakosztalyos
dsztondijas ,megintetett 3 havi igazolatlan mulasztd-
saiért”. MKEL Orsz. Magyar Kirédlyi Mintarajztanoda
és Rajztandrképezde 1885/86 beiratdsi lajstroma.
Both 1885-ben maér rendszeresen publikalt, tanulma-
nyait késébb Miinchenben és Parizsban folytatta.
Both 1885.

102 »Mikor a reggeli nyolc 6rit eliiti az intézet 6rdja,
a szorgalmasabb névendékek mar ott iilnek rajzéllva-
nyaik el&tt, hegyezgetve a szenet, krétat vagy a festék
tubusokb6l nyomogatjak ki a palettira a szineket: a
modellek (gipsz fejek) rendesen bedllitva a megfeleld
pose-ba; sok, oda hajolva a rajz-dllvany tablaja mellé,
nagyokat harap a friss zsemlyén s ez a zsemlye j6 reg-
gelinek is, meg t6rl6 gumminak is a szénrajzhoz. Né-
ma csendben virjdk a tanarokat. [...] Tanitvanytol ta-

nitvanyhoz jar aztan egymas utin [Székely és
Greguss], javitva a zsonge dolgokat s adva a j6 tand-
csokat mindeniitt. [...] Mikor aztdn a tanarok [...] el-
hagytak a termet, akkor veszi csak kezdetét az igazi
miivészi munka. Mig a tandrok benn vannak, addig
csak szorgalmas, néma automatokat latni a rajz-allva-
nyok el&tt, de tavoztukkal egyszerre csak elkezd zsi-
bongani a tanterem. J6iz{i dtletek csalnak mosolyt az
ajkakra, vidam nevetés t6r fel itt is, ott is egy-egy si-
keriilt adomara, majd az intézet legjobb dalosa az 6
mélabus hangjdn piano régyujt a nétdjara: »Szomora-
an zeng a maddr, vesztett parjat siratja«, s erre aztdn
elhallgat minden sz6, csak itt-ott kontraz hozzd egy-
egy elérzékenyedett miivészi kebel. A munka teljes
lendiiletbe jutott, s csak gy sikit a kréta meg a szén a
papiron. Hidba, néta mellett még rajzolni is jobban
lehet. Hit még mikor az intézet legszebb modelje:
»die holde Paula« veszi dt a primat, s egy jo hangu fia-
tal dr szekundal neki! Egész gyonyortség ilyenkor a
rajz. Sokan valdsaggal sziviik vérébe martjak a krérat,
ecsetet, mert mar csak kimondom, hogy ez a »holde
Paula« valosagos kis szirén, a ki az 6 sz6ke bodros fe-
jével, melyben agy ég két mosolygé szeme, mint vala-
mi karbunkulus, fel-fellobbantja az intézeti névendé-
kek nagy részének fogékony szivét. A legtobb termé-
szetesen csak titkon eped, mert altalinos a vélemény,
hogy a »holde Paula« érzéketlen, szivtelen teremtés,
még pedig a mint mondjdk azért, mert midta az inté-
zet modellja, sz€p vondsait annyiszor latta elferditve
épp a legérzelmesebb sziviiek altal vdszonra vetve,
hogy mér n&i hiasdganal fogva is szivecskéjének meg
kellett kovesednie. Hja, sok modellnek ez a végzete.”
(Kiemelés t6lem: B. E.) Both 1885. 178-179.

%% Both 1885. 179. Hasonléan emlékezett az 1892-
1894 koriili ,,é16 mintdk” utani fejtanulmanyokra
grof Banffy Miklos (1875-1894) is. Az érettségit és
egyetemi tanulményait megel6zGen Banffy gyakran
bejart a Mintarajztanoddba, bir nem volt beirt tanu-
16, és ,,é16 minta™ utdn is készitett tanulmanyokat.
Székely, hogy tesztelje képességeit, egyszer ,maga al-
litott be szamomra egy fejet” és ez meglehetGsen
rendhagy6 jelenség lehetett ahhoz, hogy az intézetb&l
szimos névendék gy(ljon a szorgosan munkilkodé
Banffy koré. Banffy i. m. (36.§.) 707-712.

%% A kezdk okrataséval kapcsolatban azt jegyezte
meg Székely 1902-ben, hogy egy olyan bevezets id6-
szak utdn, amikor a tandr rajzolasi médjdra szoktattak
a novendéket, ,,jo vagy 2, vagy 3 hétig mindennap

(2 ora alatt) egy-egy 4j bedllitdsa aktot rajzoltatni, fi-
gyelve a hosszu linedknak egymassal vald osszefiiggé-
sére, mi az épp Gjbol fellépd és nem a méar huzamo-
sabb idén at all6 aktnal észlelhets. Ezen vazolasfélék
is megkorrigdlandok. Ez id6 utdn megint bedll az akt-
nak 10 6ran [6t nap két-két 6ran] at allasa és ponto-
sabban megkorrigilt rajzoltatdsa.” Ekkor jegyezte meg
azt is, hogy ,28 év 6ta” ,,2 6rdn 4t a rendes médon a
még fennmaradé egy ora alatt pedig 6ranként 2 1j be-
allitdsu” aktmodell utan dolgoztatta névendékeit,
hogy azok a gyors vizolishoz szokjanak. MNG Adat-
tdr ltsz.: 20701/1980.9. A beillitdsokat nemcsak a ta-
narok, hanem a didkok is megszabhattdk az akadémiai
%{g;akorlatban. Boime i. m. (1.j.) 11-12.

7 Az 1890-es években a Mintarajztanoda mitkodésé-
6l késziilt fotografiak alapjdn egyazon idGpontban és
egy teremben egyszerre tobb és eltérd alakrajzi tanul-
miny folyt parhuzamosan, tébb modellt foglalkoztat-
va. Az Orsz. Magy. Kir. Mintarajziskola és Rajztandr-
képz6 Fényképalbuma és az iskola alaprajzai. MKEK ]
VIL. 23. 11-12. kép. Az egy teremben elhelyezkedd
kiilonboz6 szakosztilyokat fliggonyok valaszrotrik el,
de Both publicisztikdjabol kideriilt, ezek nem jelentet-
tek hermetikus elszigetelést: a szakosztalyok kozti aga-
ras, benézés rendszeres volt, és ez a modelleket is ki-
szolgdltatottabb helyzetbe hozhatta. Both 1885. 179.
106 Egt példazza Both egyik frusztracidja is: egy olyan
intézetben, ahol ,természet (minta) utdn” rajzoltak,
olyan nénovendékek is voltak, akik nem lehettek (ta-

nulmanyozéasanak és) vagyanak direkt targyai. Illetve,
fennallt a veszélye, hogy a nShallgaték — a feminista
episztemoldgia széhasznélataval — visszanéznek, Both
Menyhértet és vagyait ,természet utdni” tanulma-
nyok (és nem a vigy) targyaként, vagyis egyfajta ,,él6
fejmintaként” tekintik. Bothnak, akircsak mds férfi-
hallgaténak ismeretlen és kezelhetetlen volt az az
egyébként is Gj tarsadalmi jelenség, hogy az altaluk
latogatott oktatdsi intézetbe nék is jarhatnak, akik,
hozza hasonléan, mivésszé valva kompeticiét jelent-
hetnek a késdbbiekben. Ezért nem is meglepd, hogy
frusztracioja felolddsaként Both a néhallgatokat, kép-
zésiiket és képességeiket leszolta. Both 1885. 178.
197 A felssbb leanyiskolanak az Andrassy ttra kolté-
zése utdn allandé gondot jelentett, hogy a
Mintarajztanoda névendékei a fiatal linyokat inzul-
taltik, és ez oddig fajult, hogy ,a rend&rség is fel-
ajanlotta a szolgalatat™. MTA MKI Adattar
MDK-C-1-1/3463.1.

"% példdul a Miicsarnok 1895-6s kidllitsain néha-
nyan ,illetlen és rakoncéatlan magaviseletet tanusita-
nak, egész hangosan triagir megjegyzéseket tesznek,
holgyekkel szemben pedig kihivéan viselkednek, és
igy a kidllitast litogaté kdzénséget, kiiléndsen az esti
6rdkban zavarjik, s6t megbotrankoztatjik.” MKEL,
MDK-C-I-1/3.1-2.

" MTA MKI Adattir MDK-C-1-1/3463.1.

"% MTA MKI Adattér MDK-C-1-1/3464.1-4.

""" MTA MKI Adattér MDK-C-1-1/3480.2.

"2 MTA MKI Adattar MDK-C~1-1/3503.2.

""" MTA MKI Adattar MDK-C-1-1/3480.2.

Ha Zakon, Ronnie L.: The Artist and the Studio in
the 18th and the 19th Centuries. Cleveland Museum
of Art. Cleveland 1978. 50-55; Postle-Vaughan
1999; Hollander, Elizabeth: The Model in 19"
Century Anglo-American Literature és Lathers,
Marie:

The Model in the 19th Century French Literature.

In: Dictionary of Artists’ Models 2000. 5-9, 10-13;
Lathers 2001. i. m. (2. j.)

5 Székely Bertalan 1999. 148.

"® Weinwurm i. m. (116. j.) 28. kép. A fels6 sorban
balrél a negyedik kép.

1 Székely Bertalan 1999. 151. Egy Székely-leszar-
mazott kozlése és csalddi fotok tantsdga szerint ma —
lappangé magdntulajdonban — létezik egy, a MNG tu-
lajdondban 1évG képpel szinte teljesen megegyezd
festmény, amelyet Székely Arpid készitett, és rokon-
sdgdban 6roklodott, majd onnan kikeriilt az 1970-es
években elején. Székely Arpad (1861-1914) 1879 és
1885 kozott rajztandri képzésben vett részt, majd né-
hany éven keresztiil, 1889-ig, vendéglatogaté volt — a
képek e két idGpont kozote késziiltek.

"% Tobb Székely-festményt tévesen ,Rachel”-ként
tartanak nyilvan, példaul: MNG ltsz.: 55.717 Székely
Bertalan 1999. Kat. 152.), MNG ltsz.: 55.380 (Szé-
kely Bertalan 1999. 32. szbvegkozti kép. Bako Zsu-
zsanna: Adatok a Székely Bertalan életmii kutatdsd-
hoz. In: Székely Bertalan 1999. 29.). A ,Rachel”-rél
késziilt festményeket pedig ., Paula”-ként azonositjak:
Baké i. m. 29. MNG ltsz.: 5110. Székely Bertalan
1999. kat. 151. Minderre ldsd lentebb.

" Weinwurm Antal, ifj.: Az 1896. évi ezredéves
kidllitds fényképei. Bp. 1896. 28. kép. Felss sor ko-
Z,C(?SO kép.

120 4 kép 1911-ben, Székely Bertalan hagyatéki kial-
litasdn mar Révai Odén (ekkor a Kényves Kalman
miikiad6 igazgatoja) gylijteményében volt. Tolnai Vi-
laglapja XI. (1911) 7. februar 12. 379. Kieselbach
Gszi képaukcio. Bp. 2002, kat. 99. Hatuljan: német
kiallitasi cimke és ,,Portrait der Rachel” felirat.

2! Rubin i. m. (1:j.) 34. és Fig.. 17.

122 Polgar Galéria és Aukcioshdz, 14. Arverés. 1998.
szeptember 15-18. Bp. 1998. kat. 125. Olaj, vdszon;
68 x 51 cm. J. n.

'%3 Magantulajdon. Olaj, fa; 68 x 51 cm. J. n.

124 VU LIL (1905) 53. sz. december 31. 856. Az 1911-



es Székely Bertalan hagyatéki kiallitdson is szerepelt:
Székely Bertalan 1911. X1/16. 1995-ben a Hansagi
Mizeumban (Itsz. 95.117). Ehhez a képhez késziilt egy
grisaille valtozat is. (Nyilvantartdsi adat)

Ly kép Subleyras Méiterem cimi. 1746 koriili fest-
ményén lathaté (1822 6ta a bécsi akadémia tulajdond-
ban). Trnek, Renate: Die Gemdldegalerie der
Akademie der bildenden Kiinste in Wien. Die
Sammlung in Uberblick. Wien 1997. 21-22. 204.

126 Székely 1877. 24.

127 A levél folytatdsa: ,Feleségem apja, Balogh Sdn-
dor volt »Paula« fivére, igy feleségem nagynénje, ill.
keresztanyja. Innét tudom az adatokat »Pauldra« vo-
natkozélag. Bp. 1955 jan. [aldirds]”. Voros Erzsi
(Seemann Kalmanné, 1864-1940) a Mintarajztanoda
néi osztalydr az 1879/80-as és az 1887/88-as tanévek
kozott latogatta. Jokai Réza (Feszty Arpadné,
1859-1936) Voros Erzsivel egyiitt jart a nGi osztdly-
ba az 1878/79-es és az 1885/86-0s tanévek kozott.
128 MTA MKI Adattar Lyka Karoly hagyatéka, Szé-
kely Bertalan. 1930-ban Wolfner Gyula tulajdondban.
129 Az Ernst Mitzeum aukcioi 43. Bp. 1929. kat. 632.
XXX. tibla. Karton; 67 X 50 cm. N&i tanulményfej.
A Fonagy-gy(ijteménybdl keriilt egy 1) tulajdonoshoz.
Reprodukcidja: Uj Id6k XXXVI. (1930) 1. 25. Ez a
kép feltehetGen nem azonos, csak nagyon hasonlé a
MNG tulajdondban 1év6 festménnyel (ltsz.: 55.380).
Sajnos, egyik ,eredetit” sem tudtam megvizsgalni, igy
nem allapithaté meg, hogy valéjiban melyik a ,I1”.
B0 Az Arverési csarnok egyik aukcis tételének rep-
rodukci6ja, Keleti n6 cimmel. MNG Adarttér. 18.
22/26. 8/26. llletve: Hermann Otté Miizeum katalo-
gusa, Miskolc 2004. 86.

BUNING ltsz.: 55.717. Székely Bertalan 1999. kat. 152.
32 A tulajdonosok nem jarultak hozza a kép megvizs-
gilasahoz; olajfestmény; kb. 55 x 40 cm.

133 A leszarmazott Balogh Paula keresztlanyanak (szii-
letett 1898-ban) a ldnya (sziiletett 1923-ban). A be-
szélgetés soran Székely Pauldrdl készitett mas képeit
is megmutattam, ¢s a visszaemlékez§ felismerni vélte
azt a tagabb csalddban ma is meglévé piros korallfiil-
beval6t, amelyet Paula t6bb képen viselt (példaul a
Székely Bertalan 1999. kat. 152.), ¢és sajat gyermek
hidnydban keresztlanyara hagyott (a filbevalérdl hi-
inyzik a felsé gomb). Ez az ékszer azonban mds
(mintarajztanodabeli) modellrsl késziilt festményen is
felttinik (Székely Bertalan 1999. kat. 151.).

A visszaemlékezd szerint Paula semmilyen kiilonleges
képességgel vagy iskoldzottsdggal nem birt, az atlagos
Léneklésen, zenélésen és haztartasvezetésen”, vala-
mint ,német és olasz” nyelvtuddson til.

4 Senyei Karoly (1854-1919). A diszitdszobrasz
1883-ban beiratkozott a miincheni akadémiara.
1886-ban Budapesten telepedett le.

15 MKEK R172 243, 203, 290 szami képeken latha-
té nS. A festményeken és a fotografidkon lathaté mo-
dell azonossdga leginkabb az R172 290 jelzésti felvé-
tel és a 1117, ma magdntulajdonban 1évé md Gsszeve-
tésével lenne illusztralhat6. Mivel a tulajdonosok
nem jarultak hozza a festmény reprodukdlasihoz, igy
az itt nem kozolhetd.

136 S26ke Annamaria hivta fel figyelmem a szévegek-
re. MTA Kézirattir MS 5006/12 jegyzetkonyv.

"7 Banffy i. m. (36. j.) 710.

PY MTA Kézirattar MS 5006/12. 1-2. és 3-4.

DY MTA Kézirattdr MS 5006/12. 1, 3.

"0 MTA Kézirattir MS 5006/12. 268.

"1 MTA Kézirattar MS S006/12. 4.

"2 MTA Kézirattar MS 5006/12. 5.

" MTA Kézirattar MS 5006/12. 254-255.

4 MTA Kézirattar MS 5006/12. 254, 6.

" MTA Kézirattir MS 5006/12. 257.

MTA Kézirattar MS 5006/12. 262.

Both 1885. 179.

MTA Kézirattar MS 5006/12. 256.

MTA Kézirattar MS 5006/12. 269.

B0 gzékely i. m. (31.].) 32.

146
147
148
149

B! Heftler, Sylviane Decker de: Le nu pho-

tographique. Art impur — art realiste. Photographies
1984. 12. 50-76; U8.: Suite Marconi 2. Voyage en
Autriche: Richer et le Dr. Straz. Photographies 1985.
S. 112; Lart du nu au XIX* siécle. Le photographe et
son modéle. Paris 1997; Etude d’aprés Nature. 19th
Century Photographs in Relation to Art. Eds. Jacob-
son, Ken — Hamber, Anthony. Petches Bridge 1996;
Waller 2003; Eine neue Kunst? Eine andere Natur!
Fotografie und Malerei im 19. Jahrhundert. Hrsg.
Pohlmann, Ulrich — Prinz von Hohenzollern, J. G.
Kunsthalle der Hypo-Kulturstiftung, Miinchen 2004;
McCauley i. m. (51. j.) 45-48. Fig. 22. UG.:
Industrial Madness. Commercial Photography in Paris,
1848-1871. New Haven-London 1994.

132 példaul B. R. Julien Cours de dessin litogréfiaso-
rozata 1835-bél.

33 BnF Eo 75.r.2. D.L. 1852, 1853.

"* BnF Eo 61. T. . Nue. D.L. 1854-55, T. Il D.L.
1855. T. IIL. D.L. 1855,

'35 BnF Eo 149. D.L. 1854, Etude Academique.

'S¢ BnF Eo 129 b. D.L. 1861. Etude d’aprés nature.
57 BnF Eo. 146 f.o D.L. 1862. Erude d’aprés nature.
¥ BnF Eo. 148 b. D.L. 1869. Académies

39 BnF Eo. 46. B. p.f.o. D.L. 1869, 1870, 1873.
Académies.

"0 BnF Eo. 144. B. p.f.o. Nus T. 1. 1882. T. 1L
1883.

"1 Waller 2003.

2 Magyar Képzémivészeti Egyetem Kényvtdra, R.
167 ltsz.: 1895 (,Fényképek. Férfi, né és gyermekak-
tok. 4 mappa. 108 db. Erték 220 Fr.”). A leltari szam
1896 el6tti leltarba vételre utal. A meglehetGsen ké-
s6n beérkezett fényképek koziil tobb elhasznalodotr,
tonkrement fotografiarol késziilt ujabb felvétel. A fo-
tografidk eredetileg az ,,.S7, vagyis a grafikai miiveket
tomorits osztalyba tartoztak, és joval a bekeriilés utdn
soroltdk azokat az ,R” jeld, bonctani miivek kozé.

163 G. Marconi”: Chef-d’oeuvre de la photographie
dans les collections de I'Ecole des Beaux-Arts. 20
novembre 1991 - 5 janvier 1992. Paris 1991. 228.
(E 642.); ,Louis Igout™: L'art du nu au XIX¢ siecle.
1997. Fig. 24-25; Etude d’aprés Nature. i. m. (151.
j.) kat. 92-97; Waller 2003. 222-235; Eine neue
Kunst? i. m. (151. j.) Képek: 72, 80, 87. Egy angol-
szdsz kutat6 ovatosabban fogalmaz — L. Igout dltali
drusitdsrol beszél: McCauley i. m. (51.j.) 45. Fig.
22-25; McCauley i. m. (51.j.) 167. ,Igout” nevéhez,
ha az aktfotografidkat nem szamitjuk, két, gyermek-
arcokat albumlapszerden felvonultaté felvétel kothe-
t6 csak. A fényképészekre lasd: Voignier J. M.:
Répertoire des Photographes de France au Dix-
Neuviéme Siécle. Le Point de Pierre 1993. 135, 49,
118, 172. A francia gy(ijteményekben tébb fényké-
pen, illetve kataléguslapon A. Giraudon pecsétje is
szerepel. Az Ecole-ban a fényképek eredetileg a mi-
vészeti anatémiai tanszék taneszkozei kozé tartoztak.
A felvételek a magyar fotografiatorténetben csekély
figyelmet keltettek (a gyGjteménybe érkezés idGpont-
jabol kovetkeztetett datdlasuk is: ,, 1890 koriil”), és
ez megakaddlyozta a mintarajztanodabeli oktatassal
val6 kapcsolat kérdésének kell8 tematizalodasar. Egy-
szer volt fényképek. Vilogatds a Magyar Képz&miivé-
szeti Egyetem Kényvtdra fotogytjteményébal. Bp.
[2000]. kat. 73, 74, 75, 76; L. Baji Etelka — Varga
Judit: Feltdrulnak a mappdk. Fényképek a Magyar
Képzémivészeti Egyetem Konyvtdrdban. Fotomiivé-
szet XLIL. (1999) 5-6. 105-112; Ban Andras: Mert
Pascal legyen az, aki a vildg kiilszine maogott rejls
igazsdgokat magdtol felismeri. Fényképek az MKEK-
ban a XIX. szdzad utolsé negyedébdl. In: Mintarajz-
tanoda 2002. 291-298.

1% A szamokat a negativra ragasztottdk, igy azok
minden pozitivon, a kép részeként jelentek meg.

A betii- és szamjelet gyakran kiegészitik a, példaul,
,Coll. F. Nr. [szdm]” megjeldlések, a sorozatba valé
tartozdsra utalva.

L teljes sorozatot hirdetd, az dsszes ,E” és F” je-
1t felvételt szimsorrendben felvonultatd, mindig né-
met nyelvii kataléguslapok (szamozasuk 1-t6l leg-
aldbb S6-ig terjed), amelyek a 20-235, carte-de-visite
formaban elrendezett kis fotografiit mutatnak, egy-
mast kovetd szamsorrendben, a kovetkezs, egységes
feliratozdst kaptdk: ,Katalogblatt zu Collection E.
Act-Aufnahmen fiir Bildhauer und Maler.
Fortsetzung. Die Original-Photographien sind in
Cabinetformat aufgenommen und stets vorrithig. Nr.
17. Fortsetzung folgt.” Ezzel ellentétben, az Igout
(vagy Calavas, Giraudon) altal pecsételt, dltaldban
nyolc (illetve tizenhat), carte-de-visite formajaban el-
rendezett felvételt magaba foglalé albumlapok nem-
csak ebbdl a sorozatbol, hanem mds, gyakran risqué
fotografidk koéziil is valogattak, és ez az eljdras értel-
metlenné tenné a jol szerkesztett és enciklopédikus-
nak tekinthetd sorozat elkészitését és Gsszeallitdsat.
16 Dr. Ulrich Pohlmann (Miinchen, Stadtmuseum)
hivta fel a figyelmemet a berlini Universitit der
Kiinste levéltirinak gydjteményében talilhat6, hason-
16 szdmozdst és Dr. Hermann Heid szerzdi jogit fel-
tiintet§ fotografiakra. Dr. Hermann Heid
(Darmstadt, 1834 — Bécs, 1891) végzettségét tekintve
kémikus, foglalkozasara nézve fotografus F.
Ronningerrel kézdsen mitkoddtette elsd bécsi miiter-
mét 1861 és 1866 kozort. 1864-65 folyamin dtvette
az érdekesen ugyancsak darmstadti sziiletésti, majd
egy ideig Bécsben is €16 Klosz Gyorgy (1844-1913)
pesti miitermét, és 1868-ra a pesti és bécsi mitermek
egyediili tulajdonosdva valt. A tobb talalmanyt is ma-
gdénak mondé, nemzetkozi kidllitasokon sikerrel sze-
replé Heid az osztrak fotografiatorténet kimagaslo
alakja. Lasd: Hochreiter, Otto — Starl, Timm: Lexi-
kon zur osterreichischen Fotografie. In: Geschichte
der Fotografie in Osterreich. Bad Ischl 1983.
93-209. 124; Szakdcs Margit: Fényképészek és fény-
képészmiitermek Magyarorszdgon 1840-1945. Bp.
1997; Téry Kldra: Févarosi fényképészek 1841-1900.
Bp. 1982. Késébb Klosz drulta Heid technolégia 1ji-
tdsait Budapesten. Lugosi Lugd Lészlo: The Photo-
grapher Gyorgy Klosz. The Hungarian Quarterly XL.
(1999) 155. Autumn.

ks Stratz, Dr. C. H.: Die Rassenschonbeit des Weibes.
Stuttgart 1904. 356-357. Fig. 239, 240, 241.

(1. kiadds: 1901.) Az illusztraciok formdtuma miatt a
jellegzetes szamozas nem latszik. A 241. kép azonban
az ,E596” kép, ennek reprodukciéja: Etude d’aprés
Nature i. m. (151. j.) kat. 95. UG.: Die Schonbeit des
weibliches Korpers. Stuttgart 1900. (1. kiadas 1898)
Fig. 73. UG.: Die Darstellung des menschlichen
Kérpers in der Kunst. Berlin 1914, 302. Fig. 235. Az
utébbi m{ kiemelte, hogy a Parizsban é16 belga szim-
bolista miivész, Félicien Rops 1879-es bécsi (val6jdban
magyarorszdgi) utazasakor tett szert a fényképekre, és
ezek egyikét egy mivéhez fel is hasznélta.

"% példaul: Berlin, Universitit der Kiinste. Fotogrifia-
gylijtemény. U.A. °89,0052 101. ,Coll. M. Nr. 30.

- Dr. H. Heid, Wien. — Vervielfilt vorbehalt.” (8. kép)
A gy(ijteménybe 1889-ben érkezett be. Charles Henry
Miller amerikai fests (1842-1922) gyGjteményébe tar-
toz6 lap: Etude d’aprés Nature. i. m. (151. j.) kat. 92.
Ldny favidirrel. ,Dr. H. Heid, Wien. Coll. R. Nr. 31.”
A drapéria a 8. képen és az ,E846” jelzésii aktfotogra-
fian (Berlin, Archiv der Universitit der Kiinste, U.A.
°05.24.30.), a kancs6 (és a drapéria) a ,K49™ (Berlin,
Archiv der Universitit der Kiinste, U.A. ’88.0006.15.)
és az ,E9307, illetve ,E892” (Berlin, Archiv der
Universitit der Kiinste, U.A. ’86.0017.76., illetve
F.I1.179.4.) jelzést fényképeken egyezik meg. Més kuta-
tok is tarsitottak Heid nevével az ,E”, ,F”, \M”, K"
vagy ,R” betfijellel induld, specialis szimozasu felvétele-
ket — Heidet Marconi, illetve Igout felvételeinek német
terjesztGieként feltiintetve. Heftler 1985. 112 (151. ).
Etude d’aprés Nature. i. m. (151.j) 59. Igout (illetve,
Calavas, Giraudon) nevét a kasirozott fényképek kar-
tonjaiba {it6tték be, és szerzGi jog egyszer sincs feltiin-
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tetve — akkor, amikor a képre ragasztott név és szerzsi
jog az 1850-es évek Ota gyakorlat volt. A szakirodalom
szerint egy fényképész mas felvételeit is drulhatta.
McCauley i. m. (51.j.) 157-160. Tovébba, sem a péri-
zsi Bibliothéque nationale de France, sem az Ecole des
Beaux-Arts, sem Roger-Villiers gy{ijteménye nem ren-
delkezik az ,M”, illetve ,K” vagy ,R” sorozatba tartozé
felvételekkel.

1% Hochreiter-Starl i. m. (166. j.) 93-209. 124,

170 Fests és fényképész egyiittmiikodésének leghire-
sebb 19. szdzadi példdjaként Delacroix és Durieu akt-
fotografidit tartjak. After Daguerre. Masterworks of
French Photography 1848-1900. New York—Paris
1980. 30-32.

ki »Az esti tanfolyam hetenként 5-szér, esti 5 6rat6l
8-ig foly, s az oktatds legtarkabb egyvelegét mutatja az
igen vegyes kozonség, és a tandgak sokféleségénél fog-
va. Ez esti tanfolyamban részt vettek, az erre nem ko-
telezett rendes névendékek nagy szaman kiviil, fény-
képészek, retoucherok, kdrajzolok, miiszaki s egyéb
hivatalnokok, egy-két orvosnévendék, miiegyetemi ta-
nulé és varosi rajztanar, fiatal suhanczok és meglett,
mar Gszbevegyiil6 férfiak és ndk, leggyérebben az ipa-
ros osztaly volt képviselve. Ezen tanfolyamban vegye-
sen foly a figurdlis és ékitményes rajzoktatds, gipsz-,
él6 és lapmintdk szerint”. VKM 1872, 143.

72 MKEK R167: ,E10”, valamint 86, 90, 94, 101,
108, 114, 116, 118, 125,127, 176, 178, 179, 1986,
197, 207.

173 példaul az ,E2007, ,E202”, ,E210” szdmii fény-
ké4pek.
174 MKEK R167: ,F3” valamint: 9, 10, 11, 13, 28,
40, 41, 52, 54, 59, 62, 63, 66, 69, 86, 103, 111,
120, 122, 139, 144 (4. kép), 150, 152, 156, 158,
159, 161, 164, 165 és 173 szdmmal jelzett fényképe-
ken az a fiatal, bajszos, ajka alatt kis sz&rpamacsot
noveszts férfimodell lathaté, akirdl Stettka Gyula ké-
szitett egy fejtanulmanyt 1875-ben (MKEK 28/21).
'3 Ecole de Beaux-Arts, Paris. Ph 10741: ,F372”.
Weinwurm i. m. (116. j.) 28. kép. Jobbrél, lentrél a
mdsodik sorban a médsodik kép.

'7¢ Jantyik Matyas: N6i akt hatulrél, 1882 (MKEK

27/14). Ehhez nagyon hasonlé beallitast mutat6 foto-
grafia: MKEK R167: ,E272”. Nemes Lampérth J6zsef
(1891-1921) 1916-0s Ndi hdtakt olajfestményén lat-
haté bedllitds és attitid ugyanebbe az akadémikus ha-
gyomanyba illeszkedik. Egy masik fotografidn a néi
modell egyik libaval feltérdelt egy magasabb pédium-
ra, és felsGtestével lehajolt, vagyis el6reborulé hatakt-
ként pozolt, és ez a beallitas egy, az 1912-es drezdai
miivészetokratdsi kidllitdson szerepld névendéki mun-
kédn is lathat6. MKEK R167: ,E43”. Illetve:
Weinwurm Antal [?]: Az 1912-es drezdai 4. Nemzet-
kozi Miivészetoktatasi, rajzolasi és alkalmazott mivé-
szeti kongresszus kidllitas magyar szekci6jardl késziile
fotogrifia, MKEK.

A képek szdmai gyakran nem olvashatok, a litha-
t6k: MKEK R167: ,E832”, ,E796”. A MKEK R167:
»E9207-as fényképpel egy lapra kasirozott felvételen
(a szima nem olvashatd) a lany egy olyan kétsoros
gyongykoszorit viselt a hajaban, amely a Balogh Pau-
larol késziilt ,I11.” képen lathato.

'78 Az Ernst Miizeum aukcici 32. Bp. 1926. XII. tibla
415. (7. kép) BAV 47. 1978. december. 288.

Berlin, Universitit der Kiinste. U.A.
’89,0052.101. ,,Coll. M. Nr. 30. — Dr. H. Heid,
Wien. — Vervielfilt vorbehalt.” Székely Bertalan: Ndi
tanulmdnyfé (Rachel), Lasd: 122. j.

80 MKEK R167: ,E9207, ,E928”, ,E949”.
Schmigelschi Oszkdr [Octavian Smigelschi]: Fiatal
lany. MKEK 21/3. Schmigelschi 1884/85-1888/89
kozott jart a Mintarajztanodaba.

"1 NGi ake fatyollal és babérkoszoruval a fején, kezé-
ben a Komédia maszkjaval. Berlin, Universitit der
Kiinste U.A. ’88.0006.16. ,K51".

182 Berlin, Universitit der Kiinste U.A. ’86.0017.76.
Ugyand szerepel egy 25 darab, 876-t61 900-ig terjeds
sorszamozdsa fényképet témérits német nyelvi kata-
l6guslapon is: Berlin, Universitit der Kiinste
F.I1.179.4. példdul: ,E892”.

"I MNG Adattdr ltsz.: 20701/1980.44.

¥4 példaul lasd a reprodukcidkat: Mintarajztanoda
2002. 22-23, illetve 30-43. illusztracio.

' paldanl az ,E700-725-ig terjedd, 25 darab kis

fotografiit bemutat6 kataloguslap. Lasd: Etude
d’aprés Nature. i. m. (151. j) kat. 93.

"¢ MNG Adattar ltsz.: 20701/1980.9. A felvételeken
a kiil6nb6z6 mozdulatok nagyrészt ugyanannak a ki-
finomultsdgra térekvd kéztartdsnak a variaciéiként
tiintek fel — a kozépss- és gylirtisujj a mutats- és kis-
ujjhoz képest kissé behajlitott —, és ez a kéztartds Szé-
kely né&i alakjain gyakran lathaté (példaul a Forrds,
Japdn ndG, a taincosn&é az V. Ldszlé képen, Felesége
arcképe, Katondné Madardsz Adeline etc.).

"7 Példaul az ,F381” és ,F400” kozotti felvételek.
Reprodukalva: Eine neue Kunst? i. m. (151. j.)
2004. 80.

158 Mintarajztanoda 2002. 22. Az olyan témak és fel-
vételek mellett, mint példdul MKEK R167: lehajlas
»F2967, evezés ,F3467, birk6zas ,F220” vagy
,F1877, sily felemelése ,F208”, harc, illetve valaki
felemelése ,F196”, olyan témadk és felvételek is van-
nak, amelyek specidlisabbnak szamitanak: vizivas
,F369”, zuhands ,F365”, ferde sikon maszas - féleg
a kisgyermekeket bemutaté képek kozt; a faigat haj-
lit6 téma pedig egy n6i modellel kapcsolatban tiinik
fel sokszor a felvételeken, példaul ,,E435” etc.

" MNG Adattdr lesz.: 20701/1980.43.

199 peldaul Londe, Albert (1828-1917): Boxe
anglaise (vue latérale droite). 1891 el6tt. 12 nézet
kronofotografikus lapja. EBA. Ph. 513. Londe Paul
Richier-vel dolgozott a Salpetriére fotografiai mithe-
lyében, koz6s miviik, a Nouvelle Anatomie artistique
du corps humain cimd kiadvany els6 kitete 1895-ben
jelent meg. Richier az Ecole-on tanitott, és az ott al-
kalmazott modellekrsl anatémiai testfelépités tekin-
tetében készitett jegyzetelt fotografidkat. Példaul:
EBA. Box 274. Ph. 11568. Eadweard Muybridge
(1830-1904) Animal Locomotion (vol. VI.) 1887-ben
megjelent mivében emberi alakok mozgdstanulma-
nyai is szerepelnek, példaul egy konnyd fatyolruhdba
oltozort, felemelt karokkal tancolva korbefordulé fia-
tal ng, 12 fazist dbrazol6 kronofotografikus lapon.
EBA. 1173 T 3002.

"I Minderre és az idézetre: Széke 1992, 12.
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